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|. INTRODUCCION
El ordenamiento ecolégico (OE) es un instrumento de politica ambiental para
regular e inducir el uso del suelo y promover un desarrollo sustentable, y busca
maximizar el consenso entre los sectores y minimizar los conflictos ambientales por
el uso del territorio. ElI ordenamiento ecoldgico debe considerarse como un proceso
de planeacion continuo, participativo, transparente y metodolégicamente riguroso y
sistematico.

En la planeacion del uso del suelo se debe buscar un balance entre las actividades
con expresion territorial y la proteccion de los recursos naturales. De esta manera,
el ordenamiento ubica las actividades productivas en las zonas con mayor aptitud

para su desarrollo y donde se generen menores impactos ambientales.

Con frecuencia, el patron de distribucion de los sectores social, productivo y de
conservaciéon no conduce a una distribucion geografica optima de los usos del

suelo, lo que provoca conflictos entre los sectores y problemas ambientales.

Contar con un instrumento de planeacidn territorial es de primordial importancia
para identificar, prevenir y revertir los procesos de deterioro ambiental, como la
escasez y contaminacion del agua, la afectacion y pérdida de especies de flora y
fauna, la degradacion del suelo y la pérdida de la cobertura vegetal, entre otros,
ademas de disminuir la vulnerabilidad de las poblaciones humanas ante eventuales

desastres naturales.

El sustento juridico del OE se plasma en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la Ley de Planeacion y la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion al Ambiente (LGEEPA) y su reglamento en materia de ordenamiento
ecoldgico, asi como en diversas leyes federales y locales. Tanto en la Constitucion
Politica, como en la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, se
establece un sistema de concurrencia entre los tres érdenes de gobierno, que
sustenta la participacion coordinada de las autoridades del ambito federal, estatal y
municipal de acuerdo con sus competencias.



Asi mismo, hay leyes con injerencia en el proceso de OE, como la Ley General de
Bienes Nacionales, que estipula los bienes de uso comun y las atribuciones de cada
ambito de gobierno; y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Puablica Gubernamental, la cual afirma que la informacion de caracter publico debe

ponerse a disposicion de la sociedad.

En la LGEEPA se establecen la definicion, modalidades y contenido de los
programas de ordenamiento ecoldgico, asi como las autoridades responsables de

su formulacién y expedicion.

De manera particular, el Reglamento de la LGEEPA en materia de ordenamiento
ecoldégico menciona las bases de actuacion del gobierno federal en los
ordenamientos y su competencia. Por su parte, en las leyes ambientales locales se
indican los términos con base en los cuales los estados y municipios deberan

formular y expedir los programas de ordenamientos ecoldgicos regionales y locales.

En la LGEEPA se sefalan las diferentes modalidades de ordenamiento ecolégico,
entre las cuales se encuentra el ordenamiento ecologico local (OEL). Los OEL son
procesos de aplicacién local, expedidos por las autoridades municipales y lideradas

por los propios ayuntamientos, usualmente a través de la autoridad ambiental.

El ordenamiento ecolégico no es el Unico instrumento del que disponen los
municipios para planear y regular las actividades productivas y el uso del suelo. Los
planes de desarrollo urbano (PDU), que regulan el uso del suelo dentro de los

centros de poblacion, son un ejemplo.

En este sentido, es indispensable que ambos instrumentos sean compatibles y

estén dirigidos al fomento del desarrollo sustentable municipal.

La Ley General del Equilibrio Ecologico y de Proteccion Ambiente (LGEEPA)
establece en su articulo 20 bis 4 que “Los programas de ordenamiento ecolégico
local seran expedidos por las autoridades municipales, y en su caso del Distrito
Federal, de conformidad con las leyes locales en materia ambiental, y tendran por

objeto:



I.- Determinar las distintas areas ecoldgicas que se localicen en la zona o region de
que se trate, describiendo sus atributos fisicos, bidticos y socioecondmicos, asi
como el diagnoéstico de sus condiciones ambientales, y de las tecnologias utilizadas

por los habitantes del area de que se trate;

Il.- Regular, fuera de los centros de poblacién, los usos del suelo con el propdsito
de proteger el ambiente y preservar, restaurar y aprovechar de manera sustentable
los recursos naturales respectivos, fundamentalmente en la realizacion de

actividades productivas y la localizacion de asentamientos humanos, y

[ll.- Establecer los criterios de regulacion ecoldgica para la proteccion, preservacion,
restauracion y aprovechamiento sustentable de los recursos naturales dentro de los
centros de poblacion, a fin de que sean considerados en los planes o programas de

desarrollo urbano correspondientes”.

Ahora bien, los procedimientos bajo los cuales los programas de ordenamiento
ecolégico locales seran formulados, aprobados, expedidos, evaluados 'y
modificados seran establecidos en las leyes estatales, o del Distrito Federal en la

materia, conforme a las bases establecidas en el articulo 20 Bis de la LGEEPA.

Por lo tanto hay que referirse a la legislacion estatal en la materia y en este caso
tenemos que en su Capitulo Il de la Ley de Proteccion Ambiental para el Estado de
Aguascalientes, establece los asuntos que son de competencia estatal y en su

Articulo 15 establece lo siguiente:

“Los programas de ordenamiento ecologico del territorio tendran por objeto
establecer los criterios para la aplicacion de las politicas ambientales que permitan
la regulacion de actividades productivas, del uso del suelo y localizacion de
asentamientos humanos, asi como para el aprovechamiento sustentable de los
recursos naturales de la region de que se trate. Asimismo, deberan especificar los
lineamientos y directrices para su ejecucién, seguimiento, evaluacion y
modificacion. Para ello deberan considerar los atributos fisicos, bioldgicos y

socioecondmicos del area”.



Asi mismo en el Articulo 29 de la Ley de Proteccién Ambiental para el Estado de
Aguascalientes establecen que para el ordenamiento ecologico (OE) estatal,

intermunicipales y municipales se deben considerar los siguientes criterios:

l.- Los planes y programas de desarrollo urbano estatal y municipal; asi como los

programas de vivienda que formulen las autoridades estatales y municipales;

Il.- Las autorizaciones en materia de impacto ambiental y en general, en el

establecimiento de actividades productivas;

[ll.- La fundacion de nuevos centros de poblacion;

IV.- El aprovechamiento de los recursos naturales en el Estado;
V.- La creacion de areas naturales protegidas; y

VI.- La ampliacion o apertura de zonas agricolas o de uso pecuario y en general en
los cambios de uso de suelo fuera de los centros de poblacion.

Finalmente el Articulo 20 y 24 de la LEYPAEA sefalan que los Municipios
formularan y expedirdn los programas de ordenamiento ecolégico municipales.
Asimismo, podran promover su participacion en la formulacion de los
ordenamientos ecologicos estatales e intermunicipales, asi como de otros
programas de ordenamiento que consideren conveniente, cuando estos involucren
al Municipio.

La formulacion, expedicion, ejecucién y evaluaciéon de los programas de
ordenamiento ecoldgicos estatales, intermunicipales y municipales se llevaran a

cabo de conformidad con lo dispuesto en la Ley de Planeacion del Estado.

Por otra parte la LGEEPA, en el articulo 20 bis 5, fraccion V sefiala que cuando un
programa de OE local incluya un &rea natural protegida, competencia de la
Federacion, o parte de ella, el programa sera elaborado y aprobado en forma
conjunta por la Secretaria y los Gobiernos de los Estados, del Distrito Federal y de

los Municipios, segun corresponda;



El Reglamento de la LGEEPA en materia de Ordenamiento Ecoldgico (ROE),
establece que este instrumento deberd llevarse a cabo como un proceso de
planeacion y sefiala que los estudios técnicos que los sustenten deben realizarse a

traves de las etapas de caracterizacion, diagnostico, prondstico y propuesta.

El programa de ordenamiento ecolégico estd integrado por el modelo de
ordenamiento ecolégico, los lineamientos ecologicos, las estrategias ecologicas y

los criterios de regulacion ecoldégica.

X El modelo de ordenamiento ecoldgico es la representacion de las unidades
de gestiébn ambiental (UGA) en un sistema de informacion geografica (mapas
digitales, bases de datos y metadatos), y sus respectivos lineamientos ecoldgicos

(meta ambiental).

RS

X2 Las estrategias ecologicas son el resultado de la integracion de los
objetivos especificos, las acciones, los proyectos, los programas y los responsables
de su realizacion dirigidas al logro de los lineamientos ecoldgicos aplicables en el

area de estudio.

X Los criterios de regulacion ecolégica son enunciados generales o
especificos que norman los diversos usos de suelo en el area de ordenamiento a
nivel de las distintas Unidades de Gestion Ambiental. Estos contribuyen al
cumplimiento de las estrategias ecolégicas y establecen las condiciones
ambientales que deberan ser observadas por todo proyecto o actividad que se
desarrolle en ese territorio, con el objeto de lograr la proteccion, preservacion,
restauracion y aprovechamiento sustentable de los recursos naturales. Los criterios
de regulacién ecoldgica que se establezcan para los centros de poblacion deberan

ser integrados en los programas de desarrollo urbano.

Conforme a lo establecido en el articulo 40 del Reglamento de la LGEEPA en
Materia de Ordenamiento Ecoldgico, para la formulacion del Programa de

Ordenamiento Ecologico se deberan realizar las siguientes acciones:

« Identificar las actividades sectoriales que inciden en el area de estudio, asi como

su relacion con posibles conflictos ambientales que generen, sobre todo con



respecto a la oferta y demanda de recursos naturales; el mantenimiento de los
bienes y servicios ambientales, asi como de la proteccion y conservacion de los

ecosistemas y de la biodiversidad.

« Ubicar las zonas donde se presenten conflictos ambientales que deban resolverse
con la aplicacion de las estrategias ecoldgicas y de criterios de regulacion ecolégica

definidos en el programa de ordenamiento ecoldgico.

* Generar un modelo de ordenamiento ecoldgico que maximice el consenso entre
los sectores, minimice los conflictos ambientales y favorezca el desarrollo

sustentable en la region.
El proceso de formulacion del programa de ordenamiento ecoldgico debe:

v Contar con el rigor metodologico en la definicion de los procesos de

obtencién de informacion, andlisis y generacion de resultados.

v Ser transparente en la obtencién de la informacion y la generacion de los
resultados para que sea posible conocer la ruta de obtencién, analisis y

presentacion de cada uno de los resultados obtenidos.

v Ser sistematico de manera que los resultados presentados podran ser
verificados.
4 Incluir la participacion de los principales sectores de la sociedad que

inciden en la distribucion de las actividades y uso del suelo del Municipio, mediante
representantes sectoriales que puedan transmitir sus objetivos, intereses y

necesidades particulares a cada sector.

II. ANTECEDENTES
En los ultimos doce afios se ha trabajado en diferentes ocasiones con la intencién
de elaborar, decretar e implementar un Programa Estatal de Ordenamiento
Ecologico del Estado de Aguascalientes, sin embrago no se ha podido concretar
este proyecto y si bien en el 2003 se publicé en impreso y en formato digital un

documento titulado “Programa Estatal de Ordenamiento Territorial —Aguascalientes



2025”, donde se hizo una propuesta que se puede considerar técnicamente
aceptable, le falto transitar por las etapas de consensos social y legal y ademés no
se desarrollo adecuadamente el apartado de planeacion estratégica, es decir los
lineamientos y estrategias ecologicas propuestas a fin de poder lograr el modelo de
ordenamiento ecoldgico propuesto. Posteriormente, en el sexenio 1994-2010 se
volvio a retomar el tema del Ordenamiento Ecolégico Estatal trabajandose a partir
del documento del 2003 y buscandose hacer una actualizacion y complementacion
del mismo, sin embrago no se logro terminar este trabajo y ademas se tuvieron
diferencias metodolégicas y complicaciones debido a la existencia dentro del
territorio estatal de ANP’s de competencia federal. Actualmente el Gobierno del
Estado esta trabajando en un Programa Estatal de Ordenamiento Ecologico y

Territorial, el cual se encuentra en la etapa de consulta publica.

La Administracion Municipal de Aguascalientes 2011-2013, establecio desde su
inicio la intencién de desarrollar un programa municipal de ordenamiento ecoldgico
y en base a eso, la Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable
(SEMADESU), en agosto del afio en curso decidi6 iniciar la instalacion del Comité
de Ordenamiento Ecologico del Municipio de Aguascalientes, a fin de dar inicio al
proceso de elaboracién del Programa de Ordenamiento Ecoldgico del Municipio de

Aguascalientes.

En una Primera etapa el Municipio de Aguascalientes ha decidido llevar a cabo los
estudios relativos a la Caracterizacion del Sistema Socio-ambiental del area a
ordenar, es decir del municipio de Aguascalientes, y dentro de esto se iniciara con
la construccion de la Agenda Ambiental, la cual busca identificar los temas
relevantes, la problemética ambiental y los conflictos locales que se presentan en el
municipio y que se deberdn de prevenir o resolver mediante el modelo de
ordenamiento, las estrategias y los criterios de regulacion ecoldgica que en conjunto

conformaran el Programa del Ordenamiento Ecolégico Local.



1. AGENDA AMBIENTAL
La SEMARNAT (2006) define a la Agenda Ambiental como el proceso inicial para
definir la percepcion social de la problemética relacionada con el uso del suelo y el
planteamiento de las lineas generales de solucion. Esta Agenda Ambiental consiste
en la identificacion de la problemética ambiental y los conflictos ambientales locales
o regionales que se presentan en el territorio a ordenar y que se deberan prevenir o
resolver mediante el modelo de ordenamiento, las estrategias y los criterios de
regulacién ecoldgica que en conjunto conformaran el Programa de Ordenamiento

Ecoldgico Local de municipio de Aguascalientes.

Su objetivo es identificar y priorizar los principales problemas ambientales y las
interacciones entre los sectores que se presentan en el territorio a ordenar para
que, con base en ello, se integren en el estudio técnico de caracterizacion la

informacion y los andlisis que sean relevantes para su atencion.

De conformidad con los términos de referencia establecidos actualmente por la
SEMARNAT, para la elaboracion de estudios del Programa de Ordenamiento
Ecoldgico Local, se debe realizar la agenda ambiental misma que se utilizara como
guia preliminar que permita enfocar la informacion que se requiere integrar en las
etapas de caracterizacion y diagnostico; sin embargo la informacion y la agenda
pueden irse enriqueciendo a lo largo del proceso de elaboracién del estudio técnico.
Es importante resaltar que la agenda ambiental se limita en los temas que son
materia de ordenamiento ecoldgico, es decir, referidos a la ocupacion del territorio
fuera de las zonas urbanas. Esta Agenda deberd establecerse de manera
participativa en coordinacion con el comité y los representantes de los diferentes

sectores que hacen uso del territorio y los recursos naturales en el area a ordenar.

Por lo anterior es necesario llevar a cabo un proceso de participacion publica para
la definicibn de la agenda ambiental y se determind que este proceso se
desarrollaria principalmente a través de talleres de participacion publica, los cuales
fueron planeados por el consultor y la SEMADESU, de tal menara que esta ultima
convocO a los representantes de los diferentes sectores y a los integrantes del

Comité para participar en dichos talleres.



[ll.1. Planeacion y Desarrollo de los Talleres de P articipacién Publica.
Los talleres de participacién publica fueron planeados por el consultor en conjunto
con la SEMADESU y se convoco a actores gubernamentales de los tres niveles de
gobierno, gremios organizados, ejidos, investigadores, organizaciones no
gubernamentales e interesados en general, asi como a los miembros del Comité de
Ordenamiento Ecologico Local de Aguascalientes. Esta identificacion de los
actores, la convocatoria y seguimiento a estos talleres fue realizado en coordinacién

con la SEMADESU y el Municipio de Aguascalientes.

Se realizo la identificacion de los sectores del municipio (Tabla 1), lo que ayudd a
determinar los actores de cada sector que deberian participar en el Taller para la
construccion de la Agenda Ambiental, con la finalidad de contar con una opinién
plural en su construccion. Se determiné que era necesario llevar a cabo dos talleres
a fin de poder abarcar a todos los sectores que se identificaron para el Municipio de
Aguascalientes, los cuales fueron los siguientes: industrial, agroindustrial, urbano,
agricola, pecuario, materiales pétreos, conservacion, turismo alternativo y

desarrollos campestres.

Los participantes se integraron en mesas de trabajo, de acuerdo a la actividad que

realizan o sector que representan.

En las siguientes tablas se presentan los sectores identificados y las mesas
sectoriales e intersectoriales en los cuales fueron integrados para la construccion de

la Agenda Ambiental.

Tabla 1. Sectores Identificados y Mesas de Trabajo Sectoriales.
FECHA DEL

TALLER SECTOR MESA DE TRABAJO
Industrial/Agroindustrial 1
23 AGOSTO Urbano 2
2013 Agricola/Pecuario 3
Turismo Alternativo 1
27 AGOSTO Conservacion 2
2013 Materiales Pétreos 3
Desarrollos Campestres 4




Para el primer taller se consider6 trabajar con los sectores: Industrial, Agroindustrial,
Urbano, Agricola y Pecuario; y para el segundo taller se convoco a los sectores
restantes, es decir el sector Materiales Pétreos, Conservacion, Turismo Alternativo

y Desarrollos Campestres.

Los talleres se desarrollaron bajo un orden del dia y con los procesos que se

explican en la siguiente tabla:

Tabla 2. Carta Descriptiva del Taller de Construccion de la Agenda Ambiental

TEMAS OBJETIVOS TECNICA PROCEDIMIENTO MATERIALES RESPSENSAB TIEMPO
El invitado al llegar
acude a la mesa de
registro y ahi se le | Formatos de
Recopilacion | proporciona el | registro
de datos en | formato Hojas de papel
Obtener los | formato predisefiado  para | tamafio carta | INSECAMI- 15 min
1. Registro de | datos de los | disefiado recopilar sus datos | color blanco (Personal de
participantes participantes | para tal | y se le entrega un | Folders Apoyo)
del Taller efecto en | folder que contiene | Etiquetas
mesa de | el orden del dia y | autoadheribles
registro hojas blancas asi | Marcadores
como un boligrafo. | indelebles
El responsable del
registro escribe el
nombre del invitado
en una etiqueta
autoadherible y le
pide que la coloque
en un lugar visible
de su persona a
manera de
identificador.
Dar la En forma expositiva
bienvenida la autoridad
oficial a los municipal da la
participantes bienvenida al pleno, | Micréfono Autoridad 10 min
2. Bienvenida | del Taller por | Expositiva exponiendo la | Guia de apoyo Municipal
parte de las importancia del
autoridades Taller para el
locales desarrollo
convocantes sustentable del
Municipio.
Explicar los En forma expositiva
3. Exposicion | motivos del | Expositiva la autoridad | Micr6fono Autoridad 10 min
de motivos OE vy su municipal de la | Guia de apoyo Estatal ylo
importancia exposicion de los Municipal
motivos del OE y en
especifico de este
Taller.
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Tabla 2. Carta Descriptiva del Taller de Construccion de la Agenda Ambiental

TEMAS OBJETIVOS TECNICA PROCEDIMIENTO MATERIALES RESPLOENSAB TIEMPO
El facilitador
responsable del
estudio en forma | Micréfono
Que los expositiva explicara | Computadora
4. Aspectos | participantes los elementos | Proyector Consultor
generales del | conozcan en | Exposicién béasicos que | Guia de Apoyo
OE Municipal | qué en plenaria, | conforman la | (escrita o digital)
y la Agenda | consisten las | preguntas y | metodologia para | Pantalla de 30 min
Ambiental etapas del | respuestas desarrollar las | proyeccion
OE en tarjetas etapas del OE en el | Accesorios
Municipal ambito  Municipal, | eléctricos ylo
en especifico lo que | electrénicos.
es la Agenda
Ambiental 'y la
Caracterizacion,
apoyandose en una
presentacion digital
elaborada para tal
efecto.
En caso de que
existieran preguntas
por parte de los
participantes. Estas
se responderan al
final de la
expaosicion o en las
mesas de trabajo
gue se conformaran
posteriormente
El Facilitador
General en forma
expositiva se
dirigira al pleno del | Micréfono
Que los Taller la mecénica | Computadora Consultor
= del evento; se | Proyector
participantes b, . F
. Presentacion | apoyara en una | Guia de Apoyo
5. Descripcion | conozcan la § i - . o
< en Plenariay | presentacion digital | (escrita o digital) .
de la | mecanica vy 15 min
- Lectura elaborada para tal | Pantalla de
mecéanica del | el programa . i
.~ | compartida efecto. proyeccion
taller. de trabajo )
En caso de que | Accesorios
del Taller. - o
existieran preguntas | eléctricos  y/o
por parte de los | electrénicos
asistentes se dara
respuesta a las
mismas.
| RECESO PARA LA CONFORMACION DE LAS MESAS SECTORIALES. 15 min
El Facilitador de la Equipo de
mesa de trabajo computo
Organizar L dara la bienvenida a Rota folio
Organizacion L .
6. las mesas los participantes y | Hojas para Rota
- : de las 4 . - Consultor
Conformacion de trabajo se realizara un folio o .
mesas de N (Facilitadores 10 min
de las mesas que - ejercicio para que | Marcadores de
; . trabajo. de cada mesa)
de trabajo desarrollaran se lleve a cabo una Colores
los trabajos. auto presentacion Boligrafos
de cada uno de los Masking Tape
integrantes de la
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Tabla 2. Carta Descriptiva del Taller de Construccion de la Agenda Ambiental

TEMAS

OBJETIVOS

TECNICA

PROCEDIMIENTO

MATERIALES

RESPONSAB
LE

TIEMPO

mesa, cada
persona debera
decir su nombre, la
institucion u
organizacion a la
que pertenece. Se
procedera a
coordinar y mediar
la designacion de
un relator entre los
participantes de la
mesa en forma
democrética.

7.
Identificacion
de la
problemética
ambiental

Contar con
un listado de
problemas
ambientales
por sector y
ubicados en
un mapa del
municipio

Mesas de
Trabajo
Sectoriales
trabajando
utilizando
Preguntas
Guia para
facilitar la
participacion.

Se trabajardan en
base a una
pregunta guia
previamente
disefiada que sera
expuesta y en su
caso explicada por
el Facilitador,
solicitando que den
respuesta por
escrito en las
tarjetas de colores
El Facilitador y el
Secretario recibiran
las respuestas y las
organizaran y
clasificaran
detectando posibles
opiniones que sean
similares. Una vez
clasificadas las
respuestas, el
Secretario de Mesa
integrardn los 10
problemas
principales en el
formato A-1y se les
pedira a los
participantes  que
validen esto vy
utilizando los
marcadores, las
ubiquen en el mapa
base del municipio.

Formato A-1
Equipo de
computo
Rota folio
Hojas para Rota
folio
Marcadores de
Colores
Boligrafos
Masking Tape
Mapa del
municipio.

Consultor
(Facilitadores
de cada mesa)
|

60 min

8. Priorizacion
de los
problemas
ambientales

Priorizar los
problemas
ambientales
que influyen
en cada uno
de los
sectores

Mesa de
trabajo
sectorial,
utilizando
preguntas
guias para
facilitar la
participacion
y el formato

Se trabajardn en
base a una
pregunta que sera
expuesta y en su
caso explicadas por
el Facilitador vy
mediante consenso
de los participantes
El Facilitador y el

Formato A-1
Rota folio
Hojas de Rota
folio con
informacioén

Consultor
(Facilitadores
de cada mesa)

30 min
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Tabla 2. Carta Descriptiva del Taller de Construccion de la Agenda Ambiental

TEMAS

OBJETIVOS

TECNICA

PROCEDIMIENTO

MATERIALES

RESPONSAB
LE

TIEMPO

A-1

Secretario pondran
en el formato A-1 la
calificacion que
entre todos asignen
a cada indicador de
cada problema.

Una vez terminada
la calificacion todos
los problemas, el
Secretario de Mesa,
complementara el
formato A-1
poniendo el
resultado final o
calificacion final de
cada problema vy
esto se mostrara los
participantes  para
su validacioén final.

9. Exposicion
de resultados
(Presentacion
de principales
problemas

ambientales)

Validar por
todos los
asistentes la
identificacion
de los
principales
problemas
ambientales

Plenaria

El Facilitador
general del taller
expondra el
resumen o sintesis
de los problemas
ambientales que
cada mesa
identifico y la
propuesta de
integracion de esto
en los 6 u 8
principales
problemas que
atenderé el OE.

Consultor

20 min.

10.
Ponderacién
de la
influencia de
los sectores
en los
problemas
ambientales.

Identificar la
incidencia

relativa de
cada sector
en los
problemas

ambientales.

Mesas de
trabajo  en
donde
estaran
representado
s todos los
sectores.
Técnica AHP

El facilitar explicara
brevemente el
formato de llenado
de la matriz y los
problemas
principales que
trabajaran 'y le
solicitara a los
participantes
mediante preguntas
orientadoras den
respuestas para el
llenado de la matriz.
Mientras que el
Facilitador llena el
formato A-2 con los
participantes de la
mesa. El Secretario
llenard la misma
matriz en una hoja
de Excel
previamente

Formato A-2
Rotatorio
Hojas de rota
folio con
informacién
Equipo de
cémputo.

Consultor
(Facilitadores
de cada mesa)

80 min
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Tabla 2. Carta Descriptiva del Taller de Construccion de la Agenda Ambiental

TEMAS

OBJETIVOS

TECNICA

PROCEDIMIENTO

MATERIALES

RESPONSAB
LE

TIEMPO

disefiada con
técnica AHP en la
computadora.

Al finalizar la
comparacion

pareada de los
sectores, se
mostrardn  a  los
participantes de la
mesa el resultado
de la aplicacion de
la técnica AHP para
que sea validado
por los
participantes.

COMIDA

60 min

11. Definicion
de las
interacciones
entre los
sectores

Mostrar la
percepcién
que tienen
sobre su
interaccion
entre ello.

Conformacio
n de 4
Mesas de
Trabajo

representado
por todos los
sectores,

formato A-3

El Facilitador
explicara
brevemente en la
forma de llenar el
formato A-3,
solicitando que los
participantes  den
respuesta
levantando la mano
en relacion a cada
pregunta. El y el
Secretario contaran
quienes estan a
favor de cada
opcion de respuesta
y en base a ello el
facilitador,
buscando el
consenso de la
mesa, ira llenando
el formato A-3.

Una vez terminada
de llenar la matriz
de interaccion
sectorial (formato A-
3) se validara esta
con los
participantes de la
mesa.

Equipo de
computo

Rota folio

Hojas para Rota
folio
Marcadores de
Colores
Boligrafos
Masking Tape

Consultor
(Facilitadores
de cada mesa)

60 min

12.
Exposicién de
los resultados
y acuerdos.

Integrar los
resultados
de la agenda
ambiental.

Plenaria

El Facilitador
General del Taller,
con apoyo de los
relatores de cada
mesa, expondran
de manera breve
los resultados
obtenidos en las
mesas
intersectoriales.
Dar4 respuesta a

Micréfono
Rotafolio

Hojas de
Rotafolio con
informacioén

Consultor

40 min
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Tabla 2. Carta Descriptiva del Taller de Construccion de la Agenda Ambiental

RESPONSAB
LE

TEMAS OBJETIVOS TECNICA PROCEDIMIENTO MATERIALES TIEMPO

las preguntas que le
sean formuladas,
contando con el
apoyo del
Facilitador de su
mesa de trabajo.

El Facilitador
General del Taller
fungira como
mediador de la
Sesién Plenaria y
tendra
intervenciones para
dar tuno a los
relatores y en su
caso organizar las
intervenciones que
se presenten por
parte de los
asistentes.

[11.2. Desarrollo de los talleres
El primer taller se llevd a cabo el 23 de agosto del 2013 y el segundo taller se llevo
a cabo el 27 de agosto del 2013, en las instalaciones del Centro de Educacion
Ambiental y Cambio Climatico (CEACC) del Parque México del municipio de
Aguascalientes, con la participacion de los representantes de los distintos sectores
en donde en un primer momento mediante mesas de trabajo sectoriales, se
identificd y priorizé la problematica ambiental en el municipio y posteriormente, en
mesas de trabajos con representantes de todos los sectores, se pondero la
incidencia de los sectores en dichos problemas ambientales, para lo cual se utilizé
la metodologia AHP. Finalmente en estas mismas mesas se evaluaron las

interacciones entre los sectores.

En la siguiente tabla se observa el listado de los participantes por taller y las
instituciones que representan. Puede observarse que en el primer taller se obtuvo la
participacion de 30 personas y en el taller 2 participaron 34 personas, haciendo un

total de 64 participantes en los talleres.
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Tabla 3. Listado de Participantes del Primer Taller e Instituciones que Representan

TALLER 1
No. NOMBRE DEPENDENCIA/ ORGANIZACION
1 José Luis Retes Pruneda PROESPA
2 Vianney Beraud Macias SEGUOT
3 Josafat Garcia Seruin ITA
4 José Maria Rodriguez Martinez REDISA Ambiental
5 José de Jesus Araiza C. SEMADESU
6 Carolina Silva Navarro Uakusi Gestoria Ambiental
7 Xochigcletzalli Sanchez V. SOPMA
8 C. Humberto Tenorio Conciencia Ecoldgica de Aguascalientes
9 Ruth Esther Garcia
10 Jeaneth Alejandra Lépez Esparza IMPLAN
11 Alfonso R. Davalos Déavalos SEMADESU
12 Carlos A. Flores de Anda Bosque de Cobos A.C.
13 Mauricio Reyes Medina C. Comercial Agropecuario de Ags.
14 Jorge Robles Zamora
15 René Arturo Gémez Lopez S
16 Adrian De La Rosa SIS/Departamento de Turismo
17 Jaime A. Rodriguez Medina SEGUOT
18 J. Andrés Medrano Ramirez Colegio de Urbanistas
19 Victor Villalobos Sanchez PROESPA
20 Mario Arturo Santana Garcia Colegio de Ingenieros Agrbnomos
21 Esteban Herndndez Ruiz Instituto Tecnolégico el Llano
22 Maricruz Méndez Eco Centro Educativo la Tierra A.C.
23 Martha Romo de la Rosa SEMADESU
24 Marisol Tenorio Lopez PROESPA/ Comunidad y Sustentabilidad el
Mezquite A.C.
25 Maria Leticia Sigala SIS
26 Carlos Estrada Valdez CNC
27 Marcela Romo Campos
28 Francisco Javier Hernandez Duefias SEMADESU
29 Eva Esparza Lugo SAGARPA
30 | Abraham de Alba Avila INIFAP
Tabla 4. Listado de Participantes del Segundo Taller e Instituciones que Representan.
TALLER 2
No. NOMBRE DEPENDENCIA/ ORGANIZACION
1 Maria de JesuUs Rodriguez Lopez PROFEPA
2 Mario Antonio Macias Sabas
3 Zuriel Espinoza Rangel SEMADESU
4 Beatriz A. Gémez Esparza
5 Adriana Martinez Esparza
6 Marisol Tenorio Lépez PROESPA
7 Victor Villalobos Sanchez
8 Francisco Javier Hernandez D. SEMADESU
9 Héctor Avila V. CONABIO
10 Marcela Romo C. SEMADESU
11 Sall Gallegos L. AEFA
12 Maria de la Cruz Méndez C. Eco Centro Educativo La Tierra A. C.
13 Rafael Berumen Esparza CCAPAMA
14 Héctor J.A. Diaz Camacho CONAGUA
15 Mario Arturo Santana Garcia Colegio de Ingenieros Agrénomos de

Aguascalientes
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Tabla 4. Listado de Participantes del Segundo Taller e Instituciones que Representan.

TALLER 2
No. NOMBRE DEPENDENCIA/ ORGANIZACION
16 Francisco Alejandro Rodriguez Salas CONANP
17 Carlos A. Flores de Anda Bosque de Cobos A.C. (fundacion)
18 Ma. Hortensia Ponce Diaz Red Hidrocalida de Turismo de Naturaleza
19 Misael Aarén Negrete H. Sabinolandia
20 Cuauhtémoc Negrete L.
21 Carolina Hernandez Saavedra SECTURE
22 Alfonso R. Davalos Davalos SEMADESU
23 Abraham de Alba Avila INIFAP
24 Humberto Tenorio CEA
25 Ambar Lizbeth Galindo
26 Lourdes Gpe. Reynoso R. SEMADESU
27 Dayana Trillo Gaytan Secretaria de desarrollo urbano
28 Julién Alonso Diaz SEDRAE
29 Saulo Santillan Colegio MVZ
30 Olishem Aseneth Galvan Gutiérrez
31 Jeaneth Alejandra Lopez Esparza IMPLAN
32 Graciela Guerrero Palomo
33 José de Jesus Araiza SEMADESU
34 Yanid Acosta Gonzalez UTA

[11.2.1. Metodologia Usada en el Taller

11.2.1.1. Lluvia de problemas
Esta técnica consistié en la elaboracion de un listado de problemas ambientales, a
travées de una lluvia de ideas o problemas de los participantes de las mesas
sectoriales. Se pidié que escribieran en tarjetas, tres problemas ambientales que

son generados por el sector, para ello se hizo la siguiente pregunta

¢Mencionar cudles son los problemas ambientales que son generados por las

diferentes actividades del sector?

Las respuestas se agruparon por aquellas que tuvieran la misma esencia y se
eliminaron aquellas que no son competencia del OE. Como resultado se obtuvieron
hasta un maximo de 10 problemas ambientales en cada mesa que son generados
por las diferentes actividades del sector. Para la identificacion y priorizacién de los

problemas ambientales se utilizé el formato A-1.
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111.2.1.2. Priorizacion de la Probleméatica Ambienta

Una vez definida la lista de los principales problemas se procedié a su priorizacion,

para lo cual se empled una tabla de calificacion en cuanto a extension, intensidad y

duracion, tomando en cuenta la escala de valores que se muestra en la siguiente

tabla.

Tabla 5. Pardmetros y Escala de Valoracion de Problemas Ambientales

EXTENSION (EL PROBLEMA INCIDE EN) INTENSIDAD DURACION DEL PROBLEMA O
AFECTACION
1: Un sitio puntual 1: Muy baja 1: Muy corta (Menos De 6 Meses).
2: Una localidad o area especifica del 2: Baja 2: Corta (De 6 Meses A 1 Afo).
municipio.
3: Varios poblados o varias areas o toda una 3: Moderada 3: Larga (De 1 Afo A 3 Afos).
regién del municipio
4: Varias regiones o casi todo el municipio 4: Alta 4: Muy larga (De 3 Afios A 5 Afos).
5: Todo el municipio 5: Muy Alta 5: Permanente (Mayor A 5 Afios.

Entendiendo por duracion como el periodo de tiempo de existencia que se conoce 0

se percibe del problema. Finalmente se sumaron las calificaciones dadas a cada

problema segun su intensidad, extension y duracion, para tener un valor total por

cada problema y poder determinar su importancia. Se realiz0 una revision y

validacién de los resultados con los participantes de la mesa.

Tabla 6. Formato de Identificacion y Priorizacion de Problemas Ambientales

Formato A -1 IDENTIFICACION Y PRIORIZACION DE PROBLEMAS AMBIEN TALES

No. Problema Extension

Intensidad

Duracion Total

Concluida la dindmica se dio por terminado el trabajo por mesa sectorial. Para

continuar con mesas de trabajo en donde estuvieran representados todos los

sectores, se les pidio a los participantes de cada una de las mesas sectoriales, que
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se numeraran de 1 al 4 para posteriormente juntar mesas con los numero 1, otra

con los numero 2 y asi sucesivamente hasta volver a integrar 4 mesas.

[11.2.1.3. Ponderacion de la incidencia de cada sec tor en la problema
ambiental.

En cada mesa de trabajo se analizaran 2 o 3 problemas, los cuales previamente
fueron definidos por los coordinadores de las mesas. Una vez conformada la mesa
se procedio a realizar la matriz de comparaciones pareadas de la técnica AHP. Esta
metodologia conocida como AHP por sus siglas en inglés “Analytical Hierarchy
Process” y en espafiol como PAJ “Proceso Analitico Jerarquico”, determina una
aproximacion sistematizada y transparente para resolver problemas que implican
una decision. Fue desarrollada por el Dr. Thomas Satty matematico de profesion en

la década de los 70’s.

Este proceso es un sistema flexible de metodologia de analisis de decision
multicriterio discreta (numero finito de alternativas u opciones de eleccion). El AHP,
mediante la construccion de un modelo jerarquico, permite de una manera eficiente
y gréfica organizar la informacién respecto de un problema de decision,
descomponerla y analizarla por partes, visualizar los efectos de cambios en los
niveles y sintetizar. En palabras de su propio autor: «Trata de desmenuzar un
problema y luego unir todas las soluciones de los subproblemas en una
conclusion.» Este proceso se fundamenta en varias etapas. La formulacion del
problema de decision en una estructura jerarquica es la primera y principal etapa.
En esta etapa es en la que el decisor involucrado debe lograr desglosar el problema
en sus componentes relevantes. La jerarquia basica esta conformada por: meta u
objetivo general, criterios y alternativas. La jerarquia se construye de modo que los
elementos de un mismo nivel sean del mismo orden de magnitud y puedan
relacionarse con algunos o todos los elementos del siguiente nivel. En una jerarquia
tipica el nivel mas alto localiza el problema de decisién (objetivo). Los elementos
que afectan a la decision son representados en los inmediatos niveles, de forma

que los criterios ocupan los niveles intermedios, y el nivel mas bajo comprende a las
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opciones de decision o alternativas. Este tipo de jerarquia ilustra de un modo claro y

simple todos los factores afectados por la decision y sus relaciones.

La siguiente figura muestra un esquema del modelo jerarquico.

[ OBJETIVO ]

Figura 1. Modelo Jerarquico para la Toma de Decisién

La jerarquia resultante debe ser completa, no redundante y minimal (no debe incluir
aspectos no relevantes). Su construccion es la parte mas creativa del proceso y
requiere de un consenso entre todas las partes implicadas en el proceso de
decision.

Una vez construida la estructura jerarquica del problema se da paso a la segunda
etapa del proceso de AHP: la valoracién de los elementos. El decisor debe emitir
sus juicios de valor o preferencias en cada uno de los niveles jerarquicos
establecidos. Esta tarea consiste en una comparacion de valores subjetivos «por
parejas» (comparaciones binarias); es decir, el decisor tiene que emitir juicios de
valor sobre la importancia relativa de los criterios y de las alternativas, de forma que
guede reflejado la dominacién relativa, en términos de importancia, preferencia o
probabilidad, de un elemento frente a otro, respecto de un atributo, o bien, si
estamos en el dltimo nivel de la jerarquia, de una propiedad o cualidad comudn. El

AHP permite realizar las comparaciones binarias basdndose tanto en factores
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cuantitativos (aspectos tangibles) como cualitativos (aspectos no tangibles), ya que
presenta su propia escala de medida: la escala 1-9 propuesta por Saaty.

El decisor puede expresar sus preferencias entre dos elementos verbalmente y
representar estas preferencias descriptivas mediante valores numéricos. De esta
forma cuando dos elementos sean igualmente preferidos o importantes el decisor
asignara al par de elementos un «1»; moderadamente preferido se representa por
«3», fuertemente preferido por «5» y extremadamente preferido por «9». Los
nameros pares se utilizan para expresar situaciones intermedias.

La escala verbal utilizada en el AHP permite al decisor incorporar subjetividad,
experiencia y conocimiento en un camino intuitivo y natural. Esta escala esta
justificada tedricamente y su efectividad ha sido validada empiricamente aplicandola
a diferentes situaciones reales con aspectos tangibles para los que se ha

comportado adecuadamente

Tabla 7. Escala de Medidas de Saaty

ESCALA ESCALA VERBAL EXPLICACION
NUMERICA

Igual importancia Los dos elementos contribuyen igualmente a la
1 propiedad o criterio.

Moderadamente mas importante un | El juicio y la experiencia previa favorecen a un
3 elemento que otro elemento frente a otro.

Fuertemente méas importante  un | El juicio y la experiencia previa favorecen a un
5 elemento que otro elemento frente al otro.

Mucho més fuerte la importancia de un | Un elemento domina fuertemente. Su dominacion
7 elemento que la del otro esté probada en préctica.

Importancia extrema de un elemento | Un elemento domina al otro con el mayor orden
9 frente al otro. de magnitud posible.

El resultado de estas comparaciones es una matriz cuadrada, reciproca y positiva,
denominada «Matriz de comparaciones pareadas», de forma que cada uno de sus
componentes reflejen la intensidad de preferencia de un elemento frente a otro

respecto del atributo considerado.

Es interesante observar que para aplicar el método AHP no hace falta informacién
cuantitativa sobre los resultados que alcanza cada alternativa segun cada uno de

los criterios consideraros, sino tan solo los juicios de valor del decisor.
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Una vez formadas las matrices de comparacion, el proceso deriva hacia la tercera
etapa, la fase de priorizacion y sintesis. El objetivo de esta etapa es calcular la

prioridad de cada elemento,

Las prioridades globales son las prioridades de cada nodo de la jerarquia respecto
al nodo inicial (objetivo). EI AHP las calcula utilizando el principio de composicién
jerarquica. Por ultimo, la prioridad total de las alternativas comparadas se obtiene
mediante la agregacion de las prioridades globales (forma lineal multiaditiva). La
prioridad total nos permitird realizar la sintesis del problema, esto es, ordenar el
conjunto de alternativas consideradas y seleccionar las mas indicadas para

conseguir el objetivo propuesto.

De esta manera se compararon los sectores (comparando fila contra columna), para
conocer la importancia de estos sobre la problematica analizada. Para ello se
realizaron 2 preguntas que permitieron definir el marco de referencia, estas

preguntas fueron:

* ;Para el problema ambiental X, cual de los dos sect ores comparados tiene
mayor importancia en su generacion? (Si el sector d e la primer fila es més
importante que el de la primer columna se manejaria  n valores enteros, por el
contrario si el sector de la primer fila es menos i mportante que el de la primer

columna entonces son valores fraccionarios).

*¢Qué tanto mas o menos importante considera que es un sector con

respecto al otro sector? Para esto se utilizara la siguiente escala de valores:

Tabla 8. Escala de Valores de la técnica AHP importancia de los Sectores sobre los Problemas Ambientales

1/9 1/5 1/3 1 3 5 9
Extremadamente Mucho Moderadamente Moderadamente Mucho mas Extremadamente
menos importante menos menos importante | Igual mas importante importante mas importante

importante

Para este ejercicio se empleo el formato A-2:
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Tabla 9. Matriz de Comparaciones Pareadas de Incidencia de los Sectores en cada Problema

Formato A -2 MATRIZ DE COMPARACIONES PAREADAS DE INCIDENCIA DE LOS SECTORES EN CADA
PROBLEMA

Turismo Industrial Sector Sector Sector Sector Sector

Turismo

Industrial

Sector

Sector

Sector

Sector

Sector

I11.2.1.4. Definicion de la interaccion entre los  sectores
Con la finalidad que los sectores se reconozcan y que muestren la percepcion que

tienen sobre su interaccion entre ellos, se realizd la siguiente matriz:

Tabla 10. Matriz de Interaccién entre los Sectores

Formato A -4 MATRIZ DE INTERACCION ENTRE LOS SECTORES

Turismo Industrial Sector Sector Sector Sector sector

Turismo

Industrial

Sector

Sector

Sector

Sector

sector

Se les pidid a los participantes que de una puntacion de -1, 0 o 1 ejemplo:
» Sector X impacta positivamente a sector Y=1
« Sector X impacta negativamente a sector Y= -1
» Sector X no influencia sobre el sector Y=0

Pregunta:

Conforme a la escala de calificacion indicada, indi  que como el sector X incide

0 impacta sobre el sector Y.
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[11.2.2. Resultados de los Talleres
[11.2.2.1. Identificacion y Priorizacion de Problem  as Ambientales.

[11.2.2.1.1. Sectores Industrial-Agroindustrial (Ta ller 1, Mesa 1)
La mesa sectorial Industrial-Agroindustrial estuvo conformada en total por 6

representantes de distintas Dependencias/Organizaciones que se presentan a

continuacion:

Tabla 11. Lista de Participantes de la Mesa Sectorial 1 (Industrial-Agroindustrial) del Taller 1
(23/Agosto/2013).

No. Nombre Dependencia/Organizacién Mesa Sectorial
1 José Luis Retes Pruneda PROESPA
2 Vianney Beraud Macias SEGUOT
3 Josafat Garcia Servin ITA
4 José Maria Rodriguez Martinez REDISA Ambiental 1
5 José de JesUs Araiza C. SEMADESU
6 Carolina Silva Navarro Uakusi Gestoria Ambiental

Los integrantes de esta mesa realizaron sus propuestas de problemas ambientales,
dando en total 18 problemas, 3 por cada uno de los participantes. Posteriormente
se agruparon los problemas que fueran similares, finalmente se obtuvo un total de

6 problemas que se priorizaron de acuerdo con la escala de valores anteriormente

mencionada.

Figura la. Mesa de los sectores Industrial-Agroindustrial. Se muestra la participacién de los
representantes en la construccion de la agenda ambiental.
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En la siguiente tabla, se observa en orden de prioridad, la problematica ambiental

identificada en esta mesa sectorial:

Tabla 12. Identificacion y Priorizacion de Problemas Ambientales de la Mesa Sectorial 1
(Industrial-Agroindustrial)

No. Problema Extension Intensidad Duracién Total
1 Contaminacion atmosférica por fuentes 4 3 2 9
fijas
2 Contaminacién del agua superficial 5 4 5 14
3 Contaminacién de suelo 2 3 5 10
4 Disponibilidad del agua 5 4 5 14
5 Manejo inadecuado de residuos 4 3 5 12
(Escombro)
6 Presion sobre los recursos naturales 3 5 5 13

En la tabla anterior se muestran los problemas elegidos por los integrantes de la
mesa, asi mismo como la priorizacién que les dio a cada uno en cuanto a la
extension, intensidad y duracién, quedando como los problemas mas importantes la
contaminacion del agua superficial y la disponibilidad del agua. Enseguida la
presion sobre los recursos naturales, después se encuentra el manejo inadecuado
de residuos (Escombro), luego el problema de la contaminacién del suelo y por

ultimo la contaminacion atmosférica por fuentes fijas.

Con este resultado se genero la figura 2. En la que muestran los 10 problemas mas

importantes en esta mesa sectorial.

Contaminacion
atmosférica
por fuentes
fijas, 9

Figura 2. Problemas ambientales del sector Industrial-Agroindustrial.
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[11.2.2.1.2. Sector urbano (Taller 1, Mesa 2)
La mesa sectorial correspondiente al sector urbano estuvo conformada por 13

representantes de organizaciones civiles y dependencias de gobierno que se

presentan a continuacion:

Tabla 13. Lista de Participantes de la Mesa Sectorial 2 (Urbano) del Taller 1.

No. Nombre Dependencia/Organizacion Mesa
Sectorial
1 Xochiqcletzalli Sanchez V. SOPMA
2 C. Humberto Tenorio Conciencia Ecoldgica de Aguascalientes
3 Ruth Esther Garcia IMPLAN
4 Jeaneth Alejandra L6épez Esparza
5 Alfonso R. Davalos Déavalos SEMADESU
6 Carlos A. Flores de Anda Bosqgue de Cobos A.C. 2
7 Mauricio Reyes Medina C. Comercial Agropecuario de Ags.
8 Jorge Robles Zamora SEDUM
9 René Arturo Gémez Lépez
10 Adrian De La Rosa SIS/Departamento de Turismo
11 Jaime A. Rodriguez Medina SEGUOT
12 J. Andrés Medrano Ramirez Colegio de Urbanistas
13 Victor Villalobos Sanchez PROESPA

Figura 3. Mesa de sector Urbano. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental

En la siguiente tabla se observa el resultado en orden de prioridad, la probleméatica

ambiental identificada en la mesa del sector urbano.
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Tabla 14. Identificacion y Priorizacion de

Problemas Ambientales de la Mesa Sectorial 2

(Urbano)

No. Problema Extensién Intensidad Duracién Total
1 Escasez de agua 5 4 5 14
2 Degradacion del suelo 4 4 5 13
3 Contaminacién de agua superficial 5 3 5 13
4 Contaminacién de agua subterranea 3 2 5 10
5 Pérdida de biodiversidad 4 4 5 13
6 Modificacién de cauces de agua 5 4 5 14
7 Pérdida de cobertura vegetal 4 4 5 13
8 Contaminacion del aire 3 3 5 11
9 Cambio climatico 5 2 5 12

De acuerdo con los resultados obtenidos en la tabla anterior los problemas mas

importantes son la Escasez de Agua y la Modificacion de causes de agua, seguidos

de Degradacion del suelo, Contaminacion de agua superficial, Pérdida de la

biodiversidad y Pérdida de la cobertura vegetal, todos estos con la misma

puntuacion, después esta el Cambio climatico seguido de la Contaminacion del aire

y finalmente con menor puntuacion la Contaminacion de agua subterranea.

De acuerdo con los resultados obtenidos, todos los problemas presentan una

duracion permanente o dificil de mitigar.

Con este resultado se gener6 la figura 3. En la que muestran la proporcion de la 9

probleméticas identificadas en esta mesa sectorial.

Contaminacién del
aire, 11

Cambio

climatico, 12

Contaminacion de
agua subterranea,

Figura 4 . Problemas ambientales Sector Urbano
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[11.2.2.1.3. Sector Agricola-Pecuario (Taller 1, Me sa 3)

La mesa sectorial correspondiente a este sector estuvo conformada por 11

representantes de organizaciones civiles y dependencias de gobierno entre las

cuales estuvieron:

Tabla 15. Lista de Participantes de la Mesa Sectorial 3 (Agricola-Pecuario) del Taller 1

No. Nombre Dependencia/Organizacion Mesa
Sectorial
1 Mario Arturo Santana Garcia Colegio de Ingenieros Agronomos
2 Esteban Hernandez Ruiz Instituto Tecnolégico el Llano
3 Maricruz Méndez Eco Centro Educativo la Tierra A.C.
4 Martha Romo de la Rosa CEACC-SEMADESU
5 Marisol Tenorio Lopez PROESPA/ Comunidad y Sustentabilidad el 3
Mezquite A.C.
6 Maria Leticia Sigala SIS
7 Carlos Estrada Valdez CNC
8 Marcela Romo Campos
9 Francisco Javier Hernandez Duefias SEMADESU
10 Eva Esparza Lugo SAGARPA
11 Abraham de Alba INIFAP

Figura 5. Mesa sectorial Agricola-Pecuario. Se muestra la
participacién de los representantes en la construccién de la agenda

ambiental

28




En la tabla se observa en orden de prioridad, la problematica ambiental

identificada en la mesa sectorial de Agricola-Pecuario:

Tabla 16. Identificacion y Priorizacion de Problemas Ambientales de la Mesa Sectorial 3 (Agricola-
Pecuario)

No Problema Ambiental Extension Intensidad Duracion Total
1 Contaminacion de Suelq por Residuos 3 3 5 11
Agropecuarios
Contaminacion de Agua por Actividad
2 Agropecuaria 8 B 5 1
Perdida y degraQac.lon d.e areas naturales y 4 4 5 13
biodiversidad
4 Perdida de &reas agricolas por urbanizacion 5 5 5 15
Erosion y degradamon de suelo por practicas 4 4 5 13
inadecuadas
6 Sobrexplotacién de mantos.acuﬁeros por uso 4 5 5 14
agropecuario

Como resultado de la participacion de la mesa sectorial se demostro que la Perdida
de Areas Agricolas Por Urbanizacion es el principal problema ambiental detectado
por el sector Agricola-Pecuario. Seguido de este resultado se encuentra la
Sobrexplotaciéon de Mantos Acuiferos Por Uso Agropecuario lo cual generé una
discusion entre los participantes de la mesa ya que hubo comentarios en los que se

argumenté que el sector urbano tenia un mayor uso ineficiente del recurso agua.

Los problemas que obtuvieron una menor valoracion fueron la Perdida Y
Degradacion de Areas Naturales y Biodiversidad y la Erosion y Degradacion de
Suelo por Practicas Inadecuadas. Estos valores reflejaron que el sector demostré
que estas problematicas son de una gran persistencia y que se debe precisamente
al desinterés por el cuidado de estos aspectos que actualmente afectan al medio

ambiente.

Posteriormente se identificO que la Contaminacion del Suelo por Residuos
Agropecuarios y la Contaminacion del Agua por Actividad Agropecuaria son
probleméticas aisladas y con una menor presencia en el municipio de

Aguascalientes pero que al igual que las demés son de bastante duracion.

Con este resultado se gener0 la siguiente figura.
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Residuos Contaminacion de

ios, 11 Agua por

Actividad
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degradacion de
areas naturalesy
biodiversidad, 13

Figura 6 . Problemas ambientales del Sector Agricola y Pecuario.

[11.2.2.1.4. Sector Turismo Alternativo (Taller 2, Mesa 1)
La mesa sectorial correspondiente al sector de Turismo Alternativo estuvo

conformada por 10 representantes de organizaciones civiles y dependencias de

gobierno los cuales se presentan a continuacion:

Tabla 17. Lista de Participantes de la Mesa Sectorial 1 (Turismo Alternativo) del Taller 2

(27/Agosto/2013).
No. Nombre Dependencia/Organizacién Mesa
Sectorial
1 Ma. Hortensia Ponce Diaz Red Hidrocalida de Turismo de Nat.
2 Misael Aaron Negrete H. Sabinolandia
3 Cuauhtémoc Negrete L.
4 Carolina Hernandez Saavedra SECTURE
5 Alfonso R. Davalos Déavalos SEMADESU 1
6 Abraham de Alba INIFAP
7 Humberto Tenorio CEA
8 Ambar Lizbeth Galindo SEMADESU
9 Lourdes Gpe. Reynoso R.
10 Mauricio Mufioz Popoca Campamento el Jabali Sierra Fria
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Figura 7 . Mesa sector Turismo Alternativo. Se muestra la
participacion de los representantes en la construccion
de la agenda ambiental

Tabla 18. Identificacién y Priorizacion de Problemas Ambientales de la Mesa Sectorial 1 (Turismo
Alternativo).

No. Problema Extension Intensidad Duracién Total
1 Contaminacion por residuos sélidos 3 3 5 11
2 Contaminacion del agua superficial 3 5 5 15
3 Inadecuada disposicién de lodos 3 3 5 11
4 Escasez del agua 5) 5 5 15
5 Sobreexplotacién de materiales pétreos 3 3 5 11
6 Deterioro del ecosistema 3 3 5 11
7 Falta de control de uso de suelo 3 4 5 12
8 Alteracién del ecosistema 5 3 5 13

De acuerdo a la tabla anterior se puede decir que el sector turismo alternativo
sefiala como principales problemas a la escasez del agua y a la contaminacion del
agua superficial. Seguidos de la alteracion del ecosistema y falta de control de uso
de suelo, para finalmente encontrar con una valoracibn menor tanto a la
contaminaciéon por residuos solidos, la inadecuada disposicion de lodos,
sobreexplotacién de materiales pétreos y al deterioro del ecosistema.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos después de la

priorizacion de los 8 problemas enlistados.
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Contaminacién por
residuos solidos, 11

Figura 8 . Problemas ambientales del sector Turismo Alternativo

[11.2.2.1.5. Sector Conservacion (Taller 2, Mesa 2)

Esta mesa sectorial contaba con participantes pertenecientes a dicho sector, siendo

éstos, representantes de algunas de las dependencias de gobierno entre los cuales

se encontraron los siguientes:

Tabla 19. Lista de Participantes de la Mesa Sectorial 2 (Conservacion) del Taller 2.

No. Nombre Dependencia/Organizacion Mesa
Sectorial
1 Héctor Avila V. CONABIO
2 Marcela Romo C. SEMADESU
3 Saul Gallegos L. AEFA
4 Maria de la Cruz Méndez C. Eco Centro Educativo La Tierra A. C.
5 Rafael Berumen Esparza CCAPAMA 2
6 Héctor J.A. Diaz Camacho CONAGUA
7 Mario Arturo Santana Garcia Colegio de Ingenieros Agronomos de
Aguascalientes
8 Francisco Alejandro Rodriguez Salas CONANP
9 Carlos A. Flores de Anda Bosque de Cobos A.C. (Fundacion)
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Figura 9. Mesa sector Conservacion. Se muestra la participacién de los
representantes en la construccion de la agenda ambiental

En la tabla se observa el resultado en orden de prioridad, la problematica ambiental

identificada en la mesa sectorial de Conservacion.

Tabla 20. Identificacion y Priorizacién de Problemas Ambientales de la Mesa Sectorial 2
(Conservacion).

No. Problema Extensién | Intensidad | Duracion | Total
1 Pérdida de la Biodiversidad 4 4 5 13
2 Deterioro y Pérdida de Arroyos 4 5 5 14
3 Pérdida de Suelos 3 4 5 12
4 Pérdida de Matorral 4 5 5 14
5 Sobreexplotacion del Acuifero 5 5 5 15
6 Deterioro y Pérdida de areas de recarga del 4 4 5 13

Acuifero
7 Deterioro o Pérdida de Humedales 3 4 5 12
8 Perdida de Pastizal 3 4 4 11
9 Perdida de Bosque 2 3 5 10
10 Contaminacién Ambiental 5 3 5 13
(Agua, Suelo y Aire)

Con base en la tabla anterior y los valores concretados por los participantes de la
mesa sectorial Conservacion se definieron en la escala de priorizacion los
problemas ambientales en el siguiente orden: como primer problema ambiental se

tiene la Sobreexplotacion del acuifero, seguido de la Pérdida de Arroyos y Pérdida
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de Matorral, en seguida se tuvo al problema de Pérdida de Biodiversidad, Deterioro
y Pérdida de Areas de Recarga del Acuifero y la Contaminacion Ambiental de Agua,
Suelo y Aire, después la Pérdida de Suelos y el Deterioro o Pérdida de Humedales,

la Pérdida de Pastizal y como ultimo la Pérdida de Bosque.

Con este resultado se generd la siguiente figura. En la que se muestra la proporcién

de las 10 problematicas identificadas en esta mesa sectorial.

Contaminacion (Agua, Sueloy  Pérdida de la
Ambiental, 13 Aire), 0_I Biodiversidad, 13

Deterioro y
Pérdida de
yos, 14

Perdida de
Bosque, 10

Perdida de
Pastizal, 11

Deterioro
o Pérdida

de
Pérdida de Suelos,

12

Humedales
, Beterioro y 5
Pérdida de areas Sobreexplotacién
del Acuifero, 15

de recarga del

Figura 10. Problemas ambientales del sector Conservacion.

[11.2.2.1.6. Sector Materiales Pétreos (Taller 2, M esa 3)
La mesa sectorial correspondiente al sector Materiales Pétreos estuvo conformada

por 8 representantes de organizaciones civiles y dependencias de gobierno entre
las cuales estuvieron PROFEPA, SEMADESU y PROESPA.
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Tabla 21. Lista de Participantes de la Mesa Sectorial 3 (Materiales Pétreos) del Taller 2 .

No. Nombre Dependencia/Organizacion Mesa
Sectorial
1 Maria de Jesus Rodriguez Lopez PROFEPA
2 Mario Antonio Macias Sabés
3 Zuriel Espinoza Rangel
4 Beatriz A. G6mez Esparza SEMADESU 3
5 Adriana Martinez Esparza
6 Marisol Tenorio Lépez PROESPA
7 Victor Villalobos Sanchez
8 Francisco Javier Hernandez D. SEMADESU

Figura 11. Mesa sector Materiales Pétreos. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.

La siguiente tabla muestra el resultado en orden de prioridad, la problematica
ambiental identificada en la mesa sectorial de Materiales Pétreos.

Tabla 22. Identificacion y Priorizacion de Problemas Ambientales de la Mesa Sectorial 3
(Materiales Pétreos).

No. Problema Extension Intensidad Duracion Total
1 Afectacion de cauces 3 4 5 12
2 Contaminacién por residuos 4 5 5 14
3 Contaminacién de agua superficial 3 3 5 11
4 Pérdida de suelo 3 4 5 12
5 Pérdida de biodiversidad 3 4 5 12
6 Pérdida de la cobertura vegetal 3 4 5 12
7 Contaminacion de aguas subterraneas 3 3 5 11
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Teniendo como problema mas importante la Contaminacion por residuos ocupando
el ler lugar; seguido por la Afectacion de Cauces, Pérdida de Suelo, Pérdida de
Biodiversidad y Pérdida de Cobertura vegetal en 2do lugar; y finalmente en 3er

lugar Contaminacion de agua superficial y Contaminacion de agua subterranea.

De acuerdo con la tabla anterior todos los problemas presentan una duracion
permanente o dificil de mitigar.

Con los resultados obtenidos anteriormente se genero la siguiente figura. En la que

se muestra la proporcion de los 7 problemas identificados en esta mesa sectorial.

Figura 12. Problemas ambientales del sector Materiales Pétreos.

[11.2.2.1.7. Sector Desarrollos Campestres (Taller 2, Mesa 4)
La mesa sectorial correspondiente al sector Desarrollos Campestres estuvo
conformada por 10 representantes de gobierno y algunas asociaciones civiles que

se muestran a continuacion:
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Tabla 23. Lista de Participantes de la Mesa Sectorial 4 (Desarrollos Campestres) del Taller 2.
No. Nombre Dependencia/Organizacion Mesa
1 Misael Aarén Negrete Hernandez El Sabinal
2 Cuauhtémoc Negrete L.
3 Dayana Trillo Gaytan Secretaria de Desarrollo Urbano
4 Julidn Alonso Diaz SEDRAE
5 Saulo Santilla Colegio de MVZ 4
6 José de Jesus Araiza C. SEMADESU
7 Olishem Aseneth Galvan Gutiérrez
8 Jeaneth Alejandra Lépez Esparza
9 Graciela Guerrero Palomo IMPLAN
10 Yanid Acosta Gonzéalez UTA

Figura 13. Mesa Desarrollos Campestres. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental

La siguiente tabla muestra el resultado en orden de prioridad de la probleméatica

ambiental identificada en la mesa sectorial de Desarrollos Campestres:

Tabla 24. Identificacion y Priorizacién de Problemas Ambientales de la Mesa Sectorial 4
(Desarrollos Campestres).
No. Problema Ambiental Extension | Intensidad | Duracién | Total
1 Contaminacion de cuerpos de agua superficial y 4 3 5 12
subterrdnea
Afectacion y/o pérdida de biodiversidad por cambio
2 3 3 5 11
de uso de suelo
3 Afectacion de animales silvestres y domésticos 1 5 5 11
4 Introduccién de flora no nativa 2 3 5 10
Explotaciéon de materiales pétreos para el desarrollo
5 campestre 2 3 5 10
6 Degradacion del suelo 2 2 5 9
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Como resultado de la participacion de la mesa sectorial se demostré que la
Contaminacion de Cuerpos de Agua Superficial y Subterranea fue la principal
problemética ambiental en la que se argumentd que dicho problema abarca una
extension mayor en el municipio. Seguido a ello se encontré la Afectacion y/o
Pérdida de Biodiversidad por Cambio de Uso de Suelo y Afectacién de Animales

Silvestres y Domésticos como problemas con diferente intensidad y extension.

Los problemas de Introduccion de flora no nativa y Explotacion de materiales
pétreos para el desarrollo campestre se consideraron como problemas latentes ya

gue la Degradacion del suelo fue el problema ambiental de menor valoracion.

Con los resultados obtenidos anteriormente se genero la siguiente figura. En la que

se muestra la proporcion de los 6 problemas identificados en esta mesa sectorial.

Figura 14 . Problemas ambientales del sector Desarrollos Campestres.
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[11.2.2.1.8. Integracion General de Problemas Ambie

ntales.

En la siguiente tabla se enlistan los problemas ambientales que fueron identificados

y evaluados por los diferentes sectores participantes en los talleres y como es que

fueron reclasificados o resumidos, dando como resultado lo presentado en las

tablas 26 y 27, donde podemos ver que en el primer taller se identificaron, en

resumen, 8 problemas ambientales y en el segundo taller 12 problemas.

Tabla 25. Listado Total de Problemas Ambientales Identificados en los Talleres y Reclasificacién de

los Mismos.
TALLER 1
No. PROBLEMA AMBIENTAL PRIORIZACIO RECLASIFICACION
N
1 Contaminacién atmosférica por fuentes fijas 9 Contaminacién del aire
2 Contaminacion del agua superficial 14 Contaminacion del agua
3 Contaminacién de suelo 10 Contaminacién del suelo
4 Disponibilidad del agua 14 Escasez de Agua/
sobreexplotacion del acuifero
5 Manejo inadecuado de residuos (Escombro) 12 Contaminacién del suelo
6 Presion sobre los recursos naturales 13 Pérdida de biodiversidad y Areas
Naturales
7 Escasez de agua. 14 Escasez de
Agua/Sobreexplotacion del
acuifero
8 Degradacion del suelo. 13 Erosién y degradacion del suelo
9 Contaminaciéon de agua superficial. 13 Contaminacioén del agua
10 Contaminacién de agua subterranea. 10 Contaminacion del agua
11 Pérdida de biodiversidad. 13 Pérdida de biodiversidad y areas
naturales
12 Modificacion de cauces de agua. 14 Alteracion de cauces de agua
13 Pérdida de cobertura vegetal. 13 Pérdida de biodiversidad y areas
naturales
14 Contaminacién del aire. 11 Contaminacion de aire
15 Cambio climatico. 12 No aplica
16 Contaminacion de Suelo por Residuos
; 11 s
Agropecuarios Contaminacion del suelo
17 . L . .
Contaminacion de Agua por Actividad Agropecuaria 11 Contaminacién del agua
18 Perdida y degradacién de &areas naturales u 13 Pérdida de biodiversidad y areas
biodiversidad naturales
19 Perdida de areas agricolas por urbanizacién 15 Pérdida de areas a_grlcolas por
urbanizacion
20 Erosion y degradacion de suelo por practicas 13 Erosion y degradacion del suelo
inadecuadas
21 Sobrexplotacion de mantos acuiferos por uso Escasez de
. 14 Agua/Sobreexplotacion del
agropecuario :
acuifero
TALLER 2
22 Contaminacion por residuos sélidos 11 Contaminacion del suelo
23 Contaminacion del agua superficial 15 Contaminacion de agua
superficial
24 Inadecuada disposicion de lodos 11 Contaminacion del agua
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Tabla 25. Listado Total de Problemas Ambientales Identificados en los Talleres y Reclasificacién de

los Mismos.
superficial
25 Escasez del agua 15 Sobreexplotacion del acuifero y
escasez de agua
26 Sobreexplotacion de materiales pétreos 11 Sobreexplotacién de materiales
pétreos
27 Deterioro del ecosistema 11 Deterioro o perdida de humedales
28 Falta de control de uso de suelo 12 Pérdida y/o degradacion del suelo
29 Alteracion del ecosistema 13 Pérdida de biodiversidad
30 Perdida de la Biodiversidad 13 Pérdida de biodiversidad
31 Deterioro y Pérdida de Arroyos 14 Deterioro de cauces de rios y
arroyos
32 Pérdida de Suelos 12 Pérdida y/o de gradacion del
suelo
33 Pérdida de Matorral 14 Pérdida de matorrales
34 Sobreexplotacion del Acuifero 15 Sobreexplotacion del acuifero y
escasez de agua
35 Deterioro y Pérdida de areas de recarga del 13 Deterioro y pérdida de &reas de
Acuifero recarga del acuifero
36 Deterioro o Pérdida de Humedales 12 Deterioro o perdida de humedales
37 Perdida de Pastizal 11 Pérdida de pastizal
38 Perdida de Bosque 10 Pérdida de bosque
39 Contaminacion Ambiental 13 Contaminacion del agua
superficial
40 Afectacion de causes 12 Deterioro de cauces de rios y
arroyos
41 Contaminacion por residuos 14 Perdida y/o degradacién del suelo
42 Contaminacién de agua superficial 11 Contaminacion del agua
superficial
43 Pérdida de suelo 12 Pérdida y/o degradacion del suelo
44 Pérdida de biodiversidad 12 Pérdida de biodiversidad
45 Pérdida de la cobertura vegetal 12 Pérdida de bosque
46 Contaminacion de aguas subterraneas 11 Contaminacion del agua
subterranea
a1 Contaminacion de cuerpos de agua superficial y Corltaminacién de_l agua
subterranea 12 subterranea y contaminacion de
agua superficial
48 | Afectacion y/o pérdida de biodiversidad por cambio 11 Pérdida de biodiversidad
de uso de suelo
49 Afectacion de animales silvestres y domésticos 11 Pérdida de biodiversidad
50 Introduccién de flora no nativa 10 Pérdida de biodiversidad
51 Explotacion de materiales pétreos para el 10 Sobre explotacion de materiales
desarrollo campestre pétreos
52 Degradacién del suelo 9 Pérdida y/o degradacion del suelo

Tabla 26. Resumen de Problemas Ambientales Identificados en el Primer Taller y
Priorizacion de los Mismos.

NO. PROBLEMA AMBIENTAL PRIORIZACION
1 Escasez de Agua/sobreexplotacion del acuifero 14
2 Erosién y degradacion del suelo 13
3 Contaminacion del suelo 11
4 Contaminacion del agua 12
5 Pérdida de biodiversidad y areas naturales 13
6 Pérdida de areas agricolas por urbanizacion 15
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Tabla 26. Resumen de Problemas Ambientales ldentificados en el Primer Taller y
Priorizacion de los Mismos.

NO. PROBLEMA AMBIENTAL PRIORIZACION
7 Contaminacion del aire 10
8 Alteracion de cauces de agua 14

Como puede verse en la tabla anterior, en el primer taller se determiné que los
cinco principales problemas ambientales son en orden de importancia los
siguientes: la pérdida de areas agricolas por urbanizacion; la escasez de agua-
sobreexplotacion del acuifero; la alteracion de los cauces de agua; la pérdida de

biodiversidad y areas naturales; y la erosion y degradacién del suelo.

Por otra parte, en el segundo taller se identificaron 12 problemas ambientales (tabla
27), los cuales coinciden con los identificados en el primer taller, solo que se
definieron méas especificamente y de estos se determind que los 5 mas importantes
son, en orden de importancia los siguientes: sobreexplotacion del acuifero y
escasez de agua; perdida de matorrales; deterioro y perdida de areas de recarga
acuifera; deterioro de cauces de rios y arroyos; y contaminacion del agua
superficial.

Tabla 27. Resumen de Problemas Ambientales Identificados en el Segundo Taller y
Priorizacién de los Mismos.

NO. PROBLEMA AMBIENTAL PRIORIZACION
1 Contaminacién del agua superficial 12.4
2 Contaminacion del agua subterranea 11.5
3 Pérdida y/o degradacién del suelo 11.8
4 Pérdida de biodiversidad 11.6
5 Deterioro de cauces, rios y arroyos 13
6 Perdida de matorrales 14
7 Sobreexplotacién del acuifero y escasez de agua 15
8 Deterioro y pérdida de areas de recarga del acuifero 13
9 Deterioro o perdida de humedales 115
10 Perdida de pastizal 11
11 Perdida de bosque 11
12 Sobre explotacién de materiales pétreos 10.5
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111.2.2.2. Ponderacion de la incidencia de los sect ores en cada uno de los
Problemas ambientales identificados

Una vez identificados los problemas ambientales, se procedié a identificar y
ponderar la incidencia de cada uno de los sectores en estos problemas
ambientales identificados como prioritarios, esto mediante consenso de los
participantes en cada una de las mesas de trabajo multisectoriales conformadas
con los distintos representantes que asistieron a dichos talleres, los cuales fueron

distribuidos de la siguiente manera

Taller 1: Sector Industrial, Agroindustrial, Urbano, Agricola y Pecuario; éstos

conformaron las mesas multisectoriales 1, 2, 3, y 4 del dia 23 de Agosto del 2013.

Taller 2: Sector del Turismo Alternativo, Conservacion, Materiales Pétreos y
Desarrollos Campestres; éstos conformaron las mesas multisectoriales 1, 2, 3,y 4
del dia 27 de Agosto del 2013.

A través de la metodologia del Proceso Analitico Jerarquico (PAJ) o por sus siglas
en ingles AHP (Analytic Hierarchy Process) fue determinada la influencia sectorial
en cada uno de los problemas en particular y de la que se obtuvieron los siguientes

resultados:

[11.2.2.2.1. Taller 1 (Sector Industrial, Agroindu  strial, Urbano, Agricola 'y
Pecuario)

[11.2.2.2.1.1. Mesa Intersectorial 1
Con un total de 8 representantes, la mesa multisectorial No. 1 se encontr

conformada por:

Tabla 28. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 1 (Taller 1).

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA
1 Humberto Tenorio Conciencia Ecoldgica de Ags.
2 Josafat Garcia I.T. Aguascalientes
3 Carolina Silva Navarro Uakusi Gestoria Ambiental
4 Xochiqgcletzalli SAnchez V. SOPMA MESA
INTERSECTORIAL
5 Victor Villalobos Sanchez PROESPA 1
6 Carlos A. Flores de Anda Bosque de Cobos A.C. (fundacion)
7 Ruth Esther Garcia IMPLAN
8 Maria Leticia Sigala SIS

Los problemas analizados en esta mesa fueron:
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» Escasez/Sobreexplotacién del Agua

» Erosion/Degradacion de Suelo

Figura 15. Mesa Intersectorial 1. Se muestra la participacibn de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.

Escasez/sobreexplotacion del Agua

Para el caso de este problema, a continuacibn se muestra la matriz de
comparaciones pareadas con el resultado del andlisis de la incidencia de los 9
sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 29. Matriz de  comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la
Escasez/Sobreexplotacion del Agua.

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacién | Alternativo | Campestres
Industrial 1 3 1/5 1/9 1/3 5 9 9 5
Agroindustrial 1/3 1 1/5 1/9 9 9 9 3
Urbano 5 1 1/5 9 9 9 5
Agricola 9 9 5 1 5 9 9 9 9
Pecuario 1 1/3 1/5 5 9 3 5
Materiales
Pétreos 1/5 1/9 1/9 1/9 1/5 1 3 3 1/5
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/3 1 1/5 1/9
Turismo
Alternativo 1/9 1/9 1/9 1/9 1/3 1/3 5 1 1/3
Desarrollos
Campestres 1/5 1/3 1/5 1/9 1/5 5 9 3 1

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:
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En lo referente al problema de la Escasez/Sobreexplotacion del agua, el
sector industrial es moderadamente mas importante que el agroindustrial; es
mucho menos importante que el urbano; extremadamente menos importante
que el agricola; moderadamente menos importante que el pecuario; mucho
mas importante que los sectores de materiales pétreos y desarrollos
campestres y extremadamente mas importantes que los de conservacion y

turismo alternativo.

El sector agroindustrial es moderadamente menos importante que el
industrial; mucho menos importante que el urbano; extremadamente menos
importante que el agricola y extremadamente méas importante que los
sectores de materiales pétreos, conservacion y turismo alternativo;
moderadamente mas importante que el sector de desarrollos campestres y
finalmente en la comparacion de incidencia para el problema de Ila
escasez/sobreexplotacion del agua de los sectores agroindustrial y pecuario

se lleg6 al acuerdo en que eran igual de importantes.

El sector urbano es mucho mas importante que el sector industrial,
agroindustrial y desarrollos campestres; es mucho menos importante que el
sector agricola; moderadamente mas importante que el sector pecuario y es
extremadamente mas importante que los sectores de materiales pétreos,

conservacion y turismo alternativo.

El sector agricola tiene extremadamente mayor incidencia que los sectores
industrial, agroindustrial, ~materiales pétreos, conservacion, turismo
alternativo y desarrollos campestres; asi mismo tiene mucho mas incidencia

que los sectores urbano y pecuario.

El sector pecuario es moderadamente mas importante que los sectores
industrial y turismo alternativo; comparando con el sector agroindustrial se
llegd a la conclusion de que ambos sectores son igual de importantes en este
problema; es moderadamente menos importante que el sector urbano;

mucho menos importante que el sector agricola; mucho mas importante que
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los sectores de materiales pétreos y desarrollos campestres y es

extremadamente mas importante que el sector de conservacion.

El sector de materiales pétreos es mucho menos importante que los sectores
industrial, pecuario y desarrollos campestres; es extremadamente menos
importante que los sectores agroindustrial, urbano y agricola y es
moderadamente mas importante que los sectores de conservacion y turismo

alternativo.

El sector conservacion es extremadamente menos importante que el sector
industrial, agroindustrial, urbano, agricola, pecuario y de desarrollos
campestres; es moderadamente menos importante que el sector de
materiales pétreos y es mucho mas importante que el sector de turismo

alternativo.

El sector de turismo alternativo es extremadamente menos importante que
los sectores industrial, agroindustrial, urbano y agricola; es moderadamente
menos importante que el pecuario, materiales pétreos y de desarrollos

campestres y es mucho mas importante que el sector conservacion.

El sector de desarrollos campestres es mucho menos importante que los
sectores industrial, urbano y pecuario; es moderadamente menos importante
que el agroindustrial; es extremadamente menos importante que el agricola;
es mucho mas importante que el de materiales pétreos; es extremadamente
mas importante que el de conservacion y es moderadamente mas importante

que el sector de turismo alternativo.

A continuacién se muestra la tabla 30 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones

pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de

cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de

Escasez/Sobreexplotacion de agua.

45



Tabla 30. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la incidencia
de los Sectores en la Escasez/Sobrexplotacion de Agua.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA (%)
Industrial 0.11072 0.09813 0.09989 0.002 10.0
Agroindustrial 0.08873 0.08399 0.08486 0.001 8.5
Urbano 0.21144 0.20242 0.20346 0.001 20.3
Agricola 0.39579 0.41314 0.41001 -0.003 41.0
Pecuario 0.10651 0.10307 0.10356 0.000 10.4
Materiales Pétreos 0.02013 0.02268 0.02244 0.000 2.2
Conservacién 0.00912 0.01207 0.01171 0.000 1.2
Turismo Alternativo 0.01647 0.02092 0.02047 0.000 2.0
Desarrollos
Campestres 0.04108 0.04359 0.04359 0.000 4.4
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 1, el sector agricola
es el que incide mas en el problema de la Escasez/Sobreexplotacion del agua con
un 41%, seguido por el urbano con un 20.3%, después se encuentra el sector
pecuario con un 10.4%, el industrial con 10%, agroindustrial 8.5%, el sector de
desarrollos campestres con 4.4%, materiales pétreos 2.2%, turismo alternativo 2% vy
finalmente, el sector que incide menos en este problema es el de conservacion con
1.2%.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo
el sector agricola el que incide mas en el problema de la Escasez/Sobreexplotaciéon
del agua con un 41%.
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Figura 16. Importancia de los sectores en la Escasez/Sobreexplotacién del Agua.

Erosion/Degradacion de Suelo

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparaciéon pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 31. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la
Erosion/Degradacion de Suelo.
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacién | Alternativo | Campestres
Industrial 1 1 1/5 1/9 1/5 1/3 9 5 1
Urbano 5 3 1/3 1/3 1/5 9 5 3
Agricola 9 5 1 1 9 5 =
Pecuario 5 5 1 1 9 1 =
Materiales
Pétreos 3 5 5 1/5 1/3 1 9 5 5
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/9 19
Turismo 1/5 1/5 1/5 1/5 1 1/5 9 1 3
Alternativo
Qesanolos 1 113 113 115 1/5 1/5 9 113 1
ampestres
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

En el problema ambiental de Erosion/Degradacion del suelo, el sector
industrial con respecto al sector agroindustrial y de desarrollos campestres
inciden con la misma intensidad; es mucho menos importante que los
sectores urbano y pecuario; es extremadamente menos importante que el
agricola; es moderadamente menos importante que el de materiales pétreos;
es extremadamente mas importante que el de conservacion y es mucho mas

importante que el turismo alternativo.

El sector agroindustrial y el industrial son igual de importantes en el problema
de Erosién/Degradacion del suelo; es moderadamente menos importante que
el urbano; es mucho menos importante que los sectores agricola, pecuario y
de materiales pétreos; es extremadamente mas importante que el de
conservacion; mucho mas importante que el de turismo alternativo y

moderadamente mas importante que el sector de desarrollos campestres.

El sector urbano es mucho méas importante que el industrial y turismo
alternativo; es moderadamente mas importante que el agroindustrial y los
desarrollos campestres; es moderadamente menos importante que el
agricola y pecuario; es mucho menos importante que el de materiales

pétreos y es extremadamente mas importante que el sector conservacion.

El sector agricola es extremadamente mas importante que el sector industrial
y de conservacion, es mucho mas importante que el agroindustrial,
materiales pétreos, turismo alternativo y de desarrollos campestres; es
moderadamente mas importante que el sector urbano y esta en igualdad en

cuanto a incidencia que el sector pecuario.

El sector pecuario es mucho mas importante que los sectores agroindustrial,
industrial y de desarrollos campestres; es moderadamente mas importante
que el urbano y de materiales pétreos; tiene la misma incidencia que el
agricola y el de turismo alternativo y es extremadamente mas importante que

el sector de conservacion.
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» El sector de materiales pétreos es moderadamente mas importante que el
sector industrial; es mucho mas importante que el agroindustrial, urbano,
turismo alternativo y de desarrollos campestres; es mucho menos importante
que el agricola; es moderadamente menos importante que el pecuario y es

extremadamente mas importante que el de conservacion.

» El sector conservacion es extremadamente menos importante que todos los
demas sectores (industrial, agroindustrial, urbano, agricola, pecuario,

materiales pétreos, turismo alternativo y de desarrollos campestres).

» El sector de turismo alternativo es mucho menos importante que los sectores
industrial, agroindustrial, urbano, agricola y materiales pétreos; es igual de
incidente que el pecuario; es extremadamente mas importante que el
dedicado a la conservacion y es moderadamente mas importante que el de

desarrollos campestres.

* El sector de desarrollos campestres incide de la misma manera que el
industrial; es extremadamente menos importante que los sectores
agroindustrial, urbano y turismo alternativo; es mucho menos importante que
el agricola, pecuario y materiales pétreos y es extremadamente mas

importante que el sector conservacion.

A continuacion se muestra la tabla 32 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones
pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de
cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de

Erosion/Degradacion de Suelo.

Tabla 32. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la incidencia
de los Sectores en la Erosion/Degradacion de Suelo.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RAITERACCION DIFERENCIA (%)
Industrial 0.06243 0.05997 0.06059 0.001 6.1
Agroindustrial 0.07274 0.06778 0.06848 0.001 6.8
Urbano 0.12380 0.11324 0.11473 0.001 11.5
Agricola 0.27108 0.27871 0.27749 -0.001 27.7
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Tabla 32. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la incidencia
de los Sectores en la Erosion/Degradacion de Suelo.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RA ITERACCION DIFERENCIA (%)
Pecuario 0.19834 0.20767 0.20626 -0.001 20.6
Materiales Pétreos 0.18169 0.17121 0.17230 0.001 17.2
Conservacién 0.00891 0.01093 0.01073 0.000 1.1
Turismo
Alternativo 0.04803 0.05439 0.05358 -0.001 5.4
Desarrollos
Campestres 0.03297 0.03609 0.03584 0.000 3.6
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el

andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 1, el sector agricola

es el que incide mas en el problema de la Erosién/Degradacion de Suelo con un

27.7%, seguido por el pecuario con un 20.6%, después se encuentra el sector

materiales pétreos con un 17.2%, el urbano con 11.5%, agroindustrial 6.8%, el

sector industrial con 6.1%, turismo alternativo con 5.4%, desarrollos campestres

3.6% vy finalmente, el sector que incide menos en este problema es el de

conservacion con un 1.1%. En la siguiente figura se observan los resultados

obtenidos de la matriz AHP, siendo el sector agricola el que incide méas en el

problema de la Erosion/Degradacion de Suelo con el 27.7%.

turismo alterna.

industrial
30.0

agroindustrial

urbano

conservacion

mat. Petreos

pecuario

agricola

Figura 17. Importancia de los sectores en la Erosion/Degradacion de Suelo.
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[11.2.2.2.1.2. Mesa Intersectorial 2
Esta mesa intersectorial contaba con 5 participantes pertenecientes a algunos de

los diferentes sectores convocados para este taller, asi como de algunas

dependencias de gobierno, siendo representados por:

Tabla 33. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 2 (Taller 1)

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA
1 J. Andrés Medrano Ramirez Colegio de Urbanistas
2 Vianney Beraud Macias SEGUOT MESA
3 Abraham de Alba INIFAP INTERSECTORIAL
4 Jorge Cortez Hotel Marriot 2
5 Alfonso R. D4valos Davalos SEMADESU

Los problemas analizados en esta mesa fueron:
» Contaminacion de Suelo

e Contaminacién de Agua

Figura 18. Mesa Intersectorial 2. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.
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Contaminacion de Suelo

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 34. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Contaminacién de

Suelo.
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 3 1/3 1/3 1/3 5 9 9 9
Urbano 3 1 5 5 9 9 3
Pecuario 3 1/5 1 1 9 9 9 5
Materiales
Pétreos 1/5 1/5 1/5 1/9 1/9 1 9 3 3
Turismo 1/9 1/9 1/9 1/5 1/9 1/3 1 1 1
Alternativo
Qesarolos 1/9 1/9 13 15 15 13 3 1 1
ampestres

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

El sector industrial es moderadamente menos importante que el sector
urbano, el agricola y el pecuario; moderadamente mas importante que el
agroindustrial; mucho mas importante que el de materiales pétreos y
extremadamente mas importante que el de la conservacion, turismo

alternativo y desarrollos campestres para la contaminacion de suelo.

El sector agroindustrial es moderadamente menos importante que el
industrial, el urbano, el agricola y el pecuario; es mucho mas importante que
el sector de materiales pétreos; y es extremadamente mas importante que el

de conservacion, turismo alternativo y los desarrollos campestres.

El sector urbano es moderadamente mas importante que el industrial, el
agroindustrial y los desarrollos campestres; es mucho mas importante que el
agricola, el sector de

pecuario y el los materiales pétreos; y es
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extremadamente mas importante que el sector conservacion, turismo

alternativo.

El sector agricola es igual de importante que el pecuario; es mucho menos
importante que el sector urbano; moderadamente mas importante que el
sector industrial y agroindustrial; mucho mas importante que el turismo
alternativo y los desarrollos campestres; y extremadamente mas importante
que el sector conservacion y el de materiales pétreos para la contaminacion

de suelo.

El sector pecuario es igual de importante que el agricola; mucho menos
importante que el urbano; moderadamente mas importante que el sector
industrial y agroindustrial; mucho mas importante que los desarrollos
campestres; y extremadamente mas importante que el sector conservacion,
el de materiales pétreos y el de turismo alternativo para la contaminacion de

suelo.

El sector pétreo es mucho menos importante que el sector industrial, el
agroindustrial y el urbano y extremadamente menos importante que el
agricola y el pecuario; es moderadamente mas importante que el sector de
turismo alternativo y que los desarrollos campestres y es extremadamente
mas importante que el sector conservacion para este problema de

contaminacion.

El sector conservacion es igual de importante que el sector de turismo
alternativo; moderadamente menos importante que los desarrollos
campestres y extremadamente menos importante que los sectores restantes
(industrial, agroindustrial, urbano, agricola, pecuario y materiales pétreos)

para la contaminacién de suelo.

El sector turismo alternativo es igual de importante que la conservacion y los
desarrollos campestres; es moderadamente menos importante que los

materiales pétreos; mucho menos importante que el agricola vy
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extremadamente menos importante que el industrial, agroindustrial, urbano y

pecuario para la contaminacion de suelo.

» El sector desarrollos campestres es igual de importante que el turismo
alternativo; moderadamente menos importante que el urbano y los materiales
pétreos; mucho menos importante que el agricola y el pecuario; y
extremadamente menos importante que el industrial y agroindustrial. Por
altimo es moderadamente mas importante que el sector dedicado a la

conservacion para la contaminacion de suelo.

A continuacion se muestra la tabla 35 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones
pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de
cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de la
Contaminacion de Suelo.

Tabla 35. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Contaminacion de Suelo.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.13713 0.13010 0.13125 0.001 13.1
Agroindustrial 0.10374 0.10358 0.10373 0.000 10.4
Urbano 0.28791 0.31643 0.31264 -0.004 31.3
Agricola 0.18915 0.17008 0.17232 0.002 17.2
Pecuario 0.19485 0.17671 0.17889 0.002 17.9
Materiales Pétreos 0.03791 0.04242 0.04195 0.000 4.2
Conservacion 0.01150 0.01383 0.01354 0.000 1.4
Turismo Alternativo 0.01548 0.01787 0.01759 0.000 1.8
Des. Campestres 0.02233 0.02898 0.02810 -0.001 2.8
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 2, el sector urbano
es el que incide mas en el problema de la Contaminacion de Suelo con un 31.3%,
seguido por el pecuario con un 17.9%, después se encuentra el sector agricola con
un 17.2%, el industrial con 13.1%, agroindustrial 10.4%, el sector de materiales

pétreos con 4.2%, desarrollos campestres con 2.8%, turismo alternativo 1.8% y
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finalmente, el sector que incide menos en este problema es el de conservacion con
un 1.4%.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo
el sector urbano el que incide mas en el problema de la Contaminacion de Suelo
con el 31.3%.

industrial
40.0

des. Campetres agroindustrial

turismo alterna.

conservacion

mat. Petreos pecuario

Figura 19. Importancia de los sectores en la Contaminacion de Suelo.

Contaminacion de Agua

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el
resultado del andlisis, a través de la comparacion pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.
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Tabla 36. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de sectores en la Contaminacion de

Agua
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres
Agroindustrial 3 1 1/5 3 1/5 5 9 9 9
Urbano 5 5 1 1 1/3 9 9 5 5
Agricola 3 1/3 1 1 1 5 9 5 5
Pecuario 3 S 3 1 1 S 9 5 °
MF?Fe”a'es 1/5 1/5 1/9 1/5 1/5 1 9 5 5
etreos
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/5 173
Turismo 1
Alternativo 15 19 15 1/5 1/5 1/5 5 1
Desarrolios 1/5 1/9 1/5 1/5 1/5 15 3 1 1
Campestres

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

El sector industrial es moderadamente menos importante que el
agroindustrial, el agricola y el pecuario; mucho menos importante que el
urbano pero mucho mas importante que el de materiales pétreos, turismo
alternativo y los desarrollos campestres y con respecto al sector de la
conservacion es extremadamente mas importante para la contaminacion de

agua.

El sector agroindustrial es mucho menos importante que el urbano y el
pecuario pero moderadamente mas importante que el industrial y el agricola;
es mucho mas importante que el de materiales pétreos y extremadamente
mas importante que el sector de la conservacion, el turismo alternativo y los

desarrollos campestres.

El sector urbano es igualmente importante que el agricola y moderadamente
menos importante que el pecuario; es mucho mas importante que el
industrial, agroindustrial, turismo alternativo y desarrollos campestres y es
extremadamente mas importante que el sector de materiales pétreos y el
dedicado a la conservacion.
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El sector agricola es igual de importante que el sector urbano y el pecuario;
moderadamente menos importante que el agroindustrial pero
moderadamente mas importante que el industrial; es mucho méas importante
que el sector de materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos
campestres; y extremadamente mas importante que el de conservacion para

la contaminacién de agua.

El sector pecuario es igual de importante que el agricola; moderadamente
mas importante que el industrial y el urbano; mucho mas importante que el
agroindustrial, materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos
campestres y es extremadamente mas importante que el sector de

conservacion para la contaminacion de agua.

El sector pétreo es mucho menos importante que el industrial, agroindustrial,
agricola y pecuario y extremadamente menos importante que el urbano, pero
es mucho mas importante que el turismo alternativo y los desarrollos
campestres; y es extremadamente mas importante con respecto al sector

conservacion para la contaminacion de agua.

El sector conservaciébn es moderadamente menos importante que los
desarrollos campestres; mucho menos importante que el turismo alternativo
y extremadamente menos importante que el resto de los sectores (industrial,
agroindustrial, urbano, agricola, pecuario y los materiales pétreos) para la

contaminaciéon de agua.

El sector turismo alternativo es igual de importante que los desarrollos
campestres; mucho menos importante que el sector industrial, urbano,
agricola, pecuario y materiales pétreos y extremadamente menos importante
que el agroindustrial, pero es mucho mas importante que el de conservacion

para la contaminaciéon de agua.

El sector desarrollos campestres es igual de importante que el turismo
alternativo; es mucho menos importante que el industrial, urbano, agricola,

pecuario y materiales pétreos y extremadamente menos importante que el
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agroindustrial, pero moderadamente mas importante que el sector

conservacion para la contaminacion de agua.

A continuacion se muestra la tabla 37 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de
comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia
o importancia de cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso
el de Contaminacion de agua.

Tabla 37. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Contaminacién del Agua.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.09566 0.08535 0.08653 0.001 8.7
Agroindustrial 0.17192 0.16189 0.16324 0.001 16.3
Urbano 0.24882 0.23226 0.23398 0.002 23.4
Agricola 0.14237 0.14487 0.14447 0.000 14.4
Pecuario 0.23775 0.26075 0.25786 -0.003 25.8
Materiales Pétreos 0.05152 0.05196 0.05209 0.000 5.2
Conservacion 0.00989 0.01216 0.01192 0.000 1.2
Turismo
Alternativo 0.02183 0.02649 0.02605 0.000 2.6
Desarrollos
Campestres 0.02025 0.02426 0.02385 0.000 2.4
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 2, el sector
pecuario es el que incide més en el problema de la Contaminacion de Agua con un
25.8%, seguido por el urbano con un 23.4%, después se encuentra el sector
agroindustrial con un 16.3%, el agricola con 14.4%, industrial 8.7%, el sector de
materiales pétreos con 5.2%, turismo alternativo 2.6%, desarrollos campestres
con 2.4%, y finalmente, el sector que incide menos en este problema es el de

conservacion con un 1.2%.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP,
siendo el sector pecuario el que incide mas en el problema de la Contaminacién
de Agua con el 25.8%.
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111.2.2.2.1.3. Mesa Intersectorial 3

industrial

Figura 20. Importancia de los sectores en la Contaminacién del Agua.

La mesa multisectorial No. 3 quedd conformada por 6 representantes, este grupo lo

conformaron Jaime A Rodriguez Medina de SEGUOT (Secretaria de Gestion

Urbanistica y Ordenamiento Territorial);

Jorge Robles Zamora de SEDUM

(Secretaria de Desarrollo Econdmico); el Ing. Francisco Javier Hernandez Duefias

(Secretario de Medio Ambiente y Desarrollo Sustentable), Martha Romo de la Rosa

y José de Jesus Araiza de SEMADESU (Secretaria de Medio Ambiente y Desarrollo

Sustentable) y la Urb. Jeaneth Alejandra Lopez Esparza del IMPLAN (Instituto

Municipal de Planeacion de Aguascalientes).

Tabla 38. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 3 (Taller 1)

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA

14 Jaime A. Rodriguez Medina SEGUOT

15 Jorge Robles Zamora SEDUM

16 Martha Romo de la Rosa SEMADESU

17 Jeaneth Alejandra Lopez Esparza IMPLAN MESA

18 Francisco Javier Hernandez D. SEMADESU INTERSECTORIAL
19 José de JesUs Araiza SEMADESU 3

Los problemas analizados en esta mesa fueron:

Pérdida de la Biodiversidad y Cobertura Vegetal
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Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion.

MENOS
IMPORTANTE
IGUAL

EXTREMADAMENTE

MICHN MAS

Figura 21. Mesa Intersectorial 3. Se muestra la participacion de los representantes en

construccion de la agenda ambiental.

Pérdida de la Biodiversidad y Cobertura Vegetal

la

Para el caso de este problema, a continuacibn se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 39. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Pérdida de
Biodiversidad y Cobertura Vegetal

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Agricola | Pecuario | Urbano Pétreos Alternativo | Conservacién | Campestres
Industrial 1 5 3 5 1/5 1/5 9 9 9
Agroindustrial 1/5 1 3 3 1/5 1/9 9 9 9
Agricola 1/3 1/3 1 3 1/5 1/3 5 9 5
Pecuario 1/5 1/3 1/3 1 1/5 1/3 5 9 S
Urbano 5 5 5 5 1 1 5 9 5
M:?enales 5 9 3 3 1 1 5 9 c
étreos
Turismo 1/3
Alternativo 1/9 1/9 1/5 1/5 1/5 1/9 1 3
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/3 1 1/9
Desarrollos
Campestres 1/9 1/9 1/5 1/5 1/5 1/5 3 9 1
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

» El sector Industrial es mucho mas importante que el sector agroindustrial y
que el pecuario; moderadamente mas importante que el agricola; mucho
menos importante que el urbano y el de los materiales pétreos; y
extremadamente mas importante que el sector conservacion, el turismo
alternativo y el sector de los desarrollos campestres en la Pérdida de la

Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

* El sector Agroindustrial es mucho menos importante que el industrial y el
urbano; moderadamente mas importante que el agricola y el pecuario;
extremadamente menos importante que el sector materiales pétreos; y
extremadamente mas importante que el sector conservacion, el turismo
alternativo y el de desarrollos campestres en la Pérdida de la Biodiversidad y

Cobertura Vegetal.

» El sector Agricola es moderadamente menos importante que el sector
industrial, el agroindustrial y el de materiales pétreos; es moderadamente
mas importante que el pecuario; es mucho menos importante que el sector
urbano; mucho mas importante que el sector turismo alternativo y el sector
desarrollos campestres; y extremadamente mas importante que el sector

Conservacion en la Pérdida de la Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

» El sector Pecuario es mucho menos importante que el sector industrial y el
sector urbano; moderadamente menos importante que el sector
agroindustrial, el sector agricola y el sector materiales pétreos; mucho mas
importante que el sector turismo alternativo y el sector desarrollos
campestres; y extremadamente mas importante que el sector conservacion

en la Pérdida de la Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

 El sector Urbano mucho méas importante que el sector industrial, el
agroindustrial, el agricola, el pecuario, el turismo alternativo y el sector

desarrollos campestres; es igualmente importante que el sector materiales
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pétreos; y extremadamente mas importante que el sector conservacion en la

Pérdida de Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

 El sector Materiales Pétreos es mucho mas importante que el sector
industrial y el sector de desarrollos campestres; es extremadamente mas
importante que el agroindustrial, el turismo alternativo y el de la
conservacion; moderadamente mas importante que el sector agricola y el
sector pecuario; e igualmente importante que el sector urbano en la Pérdida

de la Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

» El sector Turismo Alternativo es extremadamente menos importante que el
sector industrial, el agroindustrial y el sector de materiales pétreos; mucho
menos importante que el sector agricola, pecuario y urbano; moderadamente
mas importante que el sector conservacion; y moderadamente menos
importante que el sector desarrollos campestres en la Pérdida de la
Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

» El sector Conservacién es extremadamente menos importante que el
industrial, el agroindustrial, el agricola, el pecuario, el urbano, los materiales
pétreos y el sector de desarrollos campestres y es moderadamente menos
importante que el sector turismo alternativo en la Pérdida de la Biodiversidad

y Cobertura Vegetal.

» El sector Desarrollos Campestres es extremadamente menos importante que
el sector industrial y agroindustrial, es mucho menos importante que el sector
agricola, el pecuario, el urbano y el sector de Materiales Pétreos; es
moderadamente mas importante que el sector turismo alternativo; vy
extremadamente mas importante que el sector conservacion en la Pérdida de

la Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

A continuacién se muestra la tabla 40 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones

pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de
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cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso el de Pérdida de la
Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

Tabla 40. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Pérdida de la Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION 3RA ITERACION | DIFERENCIA %
Industria 0.18429 0.16197 0.16546 0.003 16.5
Agroindustrial 0.11771 0.10125 0.10384 0.003 10.4
Agricola 0.07708 0.07358 0.07423 0.001 7.4
Pecuario 0.05739 0.05751 0.05753 0.000 5.8
Urbano 0.24710 0.26170 0.25912 -0.003 25.9
Materiales Pétreos 0.26784 0.28166 0.27920 -0.002 27.9
Turismo Alternativo 0.01436 0.01858 0.01803 -0.001 1.8
Conservacion 0.00870 0.01165 0.01121 0.000 1.1
Desarrollos

Campestres 0.02553 0.03210 0.03137 -0.001 3.1
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 3, el sector
materiales pétreos es el que influye mas sobre la Pérdida de Biodiversidad y
Cobertura Vegetal con un 27.9%, seguido del sector urbano con un 25.9%, después
el sector industrial y agroindustrial con un 16.5% y 10.4% respectivamente, el sector
agricola con 7.4%, el pecuario con 5.8%, los desarrollos campestres obtuvieron el

3.1% y con solo el 1.8% y el 1.1% corresponden a los sectores del turismo
alternativo y conservacion.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo
el sector materiales pétreos el que incide mas en el problema de la Pérdida de
Biodiversidad y Cobertura Vegetal con el 27.9%.
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Figura 22. Importancia de los sectores en la Pérdida de Biodiversidad y Cobertura Vegetal.

Pérdida de areas agricolas por Urbanizacion

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 41. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Pérdida de Areas

Agricolas por Urbanizacion

- Materiales Turismo Desarrollos

Industrial | Agroindustrial | Agricola | Pecuario Urbano Pétreos Alternativo Conservacion | Campestres
Industrial 1 3 9 9 1/5 1/5 9 9 S
Agroindustrial 1/3 1 5 3 1/5 1/5 9 9 5
Agricola 1/9 1/5 1 1/3 1/9 1/9 1/3 1 1/5
Pecuario 1/9 1/3 3 1/5 1/5 5 3
Urbano 5 5 9 5 1 5 9 5
Vateralos 5 5 9 5 1/5 1 5 9 5
Aﬁiﬂf;"t.‘v’o 1/9 1/9 1/3 1/9 1/5 1 g 13
Conservacion 1/9 1/9 1 1/3 1/9 1/9 1/3 1 1/5
g:;?)gg{'r‘;ss 1/5 1/5 5 113 1/5 1/5 3 5 1
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

 El sector Industrial es moderadamente mas importante que el sector
agroindustrial; es extremadamente mas importante que el agricola, el
pecuario, el sector del turismo alternativo y el de conservacion; es mucho
menos importante que el sector urbano y el de los materiales pétreos; y
mucho mas importante que el sector desarrollos campestres en la Pérdida de

Areas Agricolas por Urbanizacion.

* El sector Agroindustrial es moderadamente menos importante que el sector
industrial; mucho mas importante que el sector agricola y el de los
desarrollos campestres; moderadamente mas importante que el sector
pecuario; mucho menos importante que el sector urbano y el sector
materiales pétreos; y extremadamente mas importante que el sector
conservacion y el sector turismo alternativo en la Pérdida de Areas Agricolas

por Urbanizacion.

» El sector Agricola es extremadamente menos importante que el sector
industrial, el urbano y el de los materiales pétreos; es mucho menos
importante que el sector agroindustrial y el sector de desarrollos campestres;
es moderadamente menos importante que el sector pecuario y el sector
turismo alternativo; e igualmente importante que el sector conservacion en la

Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion.

» El sector Pecuario es extremadamente menos importante que el sector
industrial; moderadamente menos importante que el sector agroindustrial;
moderadamente mas importante que el sector agricola, el sector turismo
alternativo y el sector desarrollos campestres; mucho menos importante que
el sector urbano y el sector materiales pétreos; y mucho mas importante que

el sector conservacion en la Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion.

» El sector Urbano es mucho mas importante que el sector industrial, el sector
agroindustrial, el sector pecuario, el sector materiales pétreos y el sector

desarrollos campestres; y es extremadamente mas importante que el sector
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agricola, el sector turismo alternativo y el sector conservacion en la Pérdida

de Areas Agricolas por Urbanizacion.

El sector Materiales Pétreos es mucho mas importante que el sector
industrial, el agroindustrial, el pecuario, el turismo alternativo y el sector
desarrollos campestres; extremadamente mas importante que el sector
Agricola y el sector Conservacion; y mucho menos importante que el sector

urbano en la Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion.

El sector Turismo Alternativo es extremadamente menos importante que el
sector Industrial, el agroindustrial y el urbano; moderadamente mas
importante que el agricola y el sector conservacion; moderadamente menos
importante que el sector pecuario y el de desarrollos campestres; y mucho
menos importante que el sector de materiales pétreos en la Pérdida de Areas

Agricolas por Urbanizacion.

El sector Conservacion es extremadamente menos importante que el
industrial, el agroindustrial, el urbano y el sector materiales pétreos; es
igualmente importante que el sector agricola; moderadamente menos
importante que el sector pecuario y el sector del turismo alternativo; y mucho
menos importante que el sector Desarrollos Campestres en la Pérdida de

Areas Agricolas por Urbanizacion.

El sector Desarrollos Campestres es mucho menos importante que el sector
industrial, el agroindustrial, el urbano y materiales pétreos; es mucho mas
importante que el sector agricola y el de conservacion; moderadamente
menos importante que el sector Pecuario y moderadamente mas importante

que el turismo alternativo en la Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion.

A continuacién se muestra la tabla 42 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones

pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de

cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso el de Pérdida de

Areas Agricolas por Urbanizacion.
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Tabla 42. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Pérdida de Areas Agricolas por urbanizacion.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industria 0.17893 0.16063 0.16334 0.003 16.3
Agroindustrial 0.10782 0.09855 0.09990 0.001 10.0
Agricola 0.01392 0.01587 0.01570 0.000 1.6
Pecuario 0.05126 0.05037 0.05064 0.000 5.1
Urbano 0.33141 0.36091 0.35635 -0.005 35.6
Materiales Pétreos 0.24373 0.23174 0.23281 0.001 23.2
Turismo Alternativo 0.02146 0.02475 0.02449 0.000 2.4
Conservacion 0.01217 0.01444 0.01423 0.000 1.4
Desarrollos

Campestres 0.03930 0.04274 0.04255 0.000 4.3
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el

andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 3, el sector urbano

es el que influye mas sobre la Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion con un

35.6%, seguido del sector materiales pétreos con un 23.2%, después el sector

industrial y agroindustrial con un 16.3% y 10% respectivamente, el sector pecuario

con 5.1%, seguido de los desarrollos campestres con 4.3%, el turismo alternativo

con 2.4% vy el sector de la conservacion con 1.4%. En la siguiente figura se

observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo el sector urbano el que

incide méas en el problema de la Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion con

35.6%.
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Figura 23. Importancia de los sectores en la Pérdida de Areas Agricolas por Urbanizacion.
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111.2.2.2.1.4. Mesa Intersectorial 4

La mesa intersectorial No. 4 quedd6 conformada por:

Tabla 43. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 4 (Taller 1)

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA
1 Mauricio Reyes Medina C. Comercial Agropecuario
2 José Luis Retes Pruneda PROESPA MESA
3 Marisol Tenorio Lépez INTERSECTORIAL
4 Marcela Romo Campos SEMADESU 4

Los problemas analizados en esta mesa fueron:
» Contaminacion del Aire

» Alteracion de Cauces de Agua.

Figura 24. Mesa Intersectorial 4. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.

Contaminacion de Aire

Para el caso de este problema, a continuacibn se muestra la matriz con el
resultado del andlisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.
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Tabla 44. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Contaminacion de

Aire
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres
Industrial 1 5 5 9 5 5 9 9 9
Agroindustrial 1/5 1 1/9 5 1 3 9 5 5
Urbano 1/5 9 1 5 3 5 9 9 5
Agricola 1/9 1/5 1/5 1 1/5 1 5 5 5
Pecuario 1/5 1 1/3 5 1 5 9 9 5
Msgt’rr;'zs 1/5 1/3 1/5 1 1/5 1 5 5 3
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/5 1/9 1/5 1 1/3 1/5
Turismo
Alternativo 1/9 1/5 1/9 1/5 1/9 1/5 3 1 1/5
Desarrollos
Campestres 1/9 1/5 1/5 1/5 1/5 1/3 5 5 .

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

El sector Industrial es mucho mas importante que los sectores agroindustrial,
urbano, pecuario y materiales pétreos. Es extremadamente mas importantes
gue el sector agricola, conservacion turismo alternativo y desarrollos

campestres.

El sector Agroindustrial es mucho menos importante que el industrial,
extremadamente menos importante que el urbano, mucho méas importante
gue el agricola, turismo alternativo y desarrollos campestres; igualmente
importante que el pecuario, moderadamente mas importante que los
materiales pétreos y extremadamente mas importante que el sector

conservacion.

El sector Urbano es mucho menos importante que el sector industrial,
extremadamente mas importante que el agroindustrial, turismo alternativo y
conservacion. Mucho mas importante que el sector agricola, materiales
pétreos y desarrollos campestres. Asi mismo es moderadamente mas

importante que el sector pecuario.
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» El sector Agricola es extremadamente menos importante que el sector
industrial. Mucho menos importante que el agroindustrial, urbano y pecuario.
Igualmente importante que el de materiales pétreos y nuucho mas importante

que el de conservacion, turismo alternativo y desarrollos campestres.

e El sector Pecuario es mucho menos importante que el sector industrial,
igualmente importante que el agroindustrial y moderadamente menos
importante que el urbano; mucho mas importante que el agricola, el de
materiales pétreos y desarrollos campestres. Asi mismo es extremadamente

mas importante que el turismo alternativo y el de conservacion.

» El sector Materiales Pétreos es mucho menos importante que el industrial y
el urbano. Moderadamente menos importante que el agroindustrial,
igualmente importante que el agricola, mucho mas importante que el turismo
alternativo y el de conservacion; y moderadamente mas importante que el de

desarrollos campestres.

* El sector Conservacion es extremadamente menos importante que el
industrial, el agroindustrial, el pecuario y el urbano. Mucho menos importante
que el agricola, el de materiales pétreos y el de desarrollos campestres; y

moderadamente menos importante que el turismo alternativo.

* El sector Turismo Alternativo es extremadamente menos importante que el
industrial, el pecuario y el urbano. Mucho menos importante que el
agroindustrial, el agricola, materiales pétreos y desarrollos campestres y es

moderadamente mas importante que el de conservacion.

» El sector Desarrollos Campestres es extremadamente menos importante que
el sector industrial, mucho menos importante que el agroindustrial, agricola,
pecuario y urbano, moderadamente mas importante que materiales pétreos.

Y es mucho mas importante que el turismo alternativo y el de conservacion.

A continuacién se muestra la tabla 45 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones
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pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de

cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de Contaminacién

del Aire.

Tabla 45. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Contaminacion de Aire.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.35037 0.37557 0.37174 -0.004 37.2
Agroindustrial 0.11100 0.10125 0.10274 0.001 10.3
Urbano 0.24686 0.23839 0.23855 0.000 23.9
Agricola 0.05480 0.05059 0.05130 0.001 5.1
Pecuario 0.13234 0.12185 0.12348 0.002 12.3
Materiales
Pétreos 0.04952 0.04934 0.04964 0.000 5.0
Conservacion 0.01087 0.01316 0.01295 0.000 1.3
Turismo
Alternativo 0.01455 0.01752 0.01732 0.000 1.7
Desarrollos
Campestres 0.02969 0.03234 0.03228 0.000 3.2
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el

analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 4, el sector industrial

es el que influye mas sobre la Contaminacion del Aire con un 37.2%, seguido del

sector urbano con un 23.9%, después el sector pecuario con 12.3% y el

agroindustrial con un 10.3%; el agricola con un 5.1%, los materiales pétreos con

5.0%, los desarrollos campestres con 3.2% y el turismo alternativo y el sector

conservacion con 1.7 y 1.3% respectivamente.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo

el sector industrial el que incide mas en el problema de la Contaminacion del Aire

con el 37.2%.
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Figura 25. Importancia de los sectores en la Contaminacion de Aire.

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacion pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 46. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Alteracion de

Cauces de Agua

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 1 5 5 3 1 9 9 7
Agroindustrial 1 1 1/5 3 1 1 9 9 7
Urbano 1/5 5 1 7 5 5 9 9 7
Agricola 1/5 1/3 1/7 1 1/3 1/3 7 7 3
Pecuario 1/3 1 1/5 3 1 1 7 7 5
Materiales 1 1 1/5 3 1 1 9 9 5
Pétreos
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/7 1/7 1/9 1 1/3 1/7
Turismo
Alternativo 1/9 1/9 1/9 1/7 17 1/9 3 1 1/7
Desarrollos
Campestres 17 1/7 1/7 1/3 1/5 1/5 7 7 .
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

» El sector Industrial es igualmente importante que el sector agroindustrial y
el de materiales pétreos. Es mucho mas importante que el sector urbano y
el agricola, moderadamente mas importante que el sector pecuario,
extremadamente mas importante que el de conservacion y el de turismo
alternativo y se encuentra entre mucho y extremadamente mas importante

gue desarrollos campestres.

 El sector Agroindustrial es igualmente importante que los sectores
industrial, pecuario y materiales pétreos. Mucho menos importante que el
sector urbano, moderadamente mas importante que el agricola,
extremadamente mas importante que el de conservacion y el de turismo
alternativo y se encuentra entre mucho y extremadamente mas importante

gue el sector de desarrollos campestres.

» El sector Urbano es mucho menos importante que el sector industrial, es
mucho mas importante que los sectores agroindustrial, pecuario y de
materiales pétreos; y se encuentra entre mucho y extremadamente mas
importante que los sectores agricola y el de desarrollos campestres. Asi
mismo es extremadamente mas importante que el turismo alternativo y el

sector conservacion.

e EIl sector Agricola es mucho menos importante que el sector industrial,
moderadamente menos importante en los sectores agroindustrial, pecuario
y materiales pétreos; se encuentra entre extremadamente y mucho menos
importante que el sector urbano. Es entre mucho y extremadamente mas
importante =~ que el sector conservacion y turismo alternativo y es

moderadamente méas importante que el de desarrollos campestres.

» EIl sector Pecuario es moderadamente menos importante que el sector
industrial, igualmente importante que el agroindustrial y materiales pétreos;
mucho menos importante que el sector urbano, moderadamente mas

importante que el agricola, se encuentra entre mucho y extremadamente

73



mas importante que el sector conservacion y el de turismo alternativo. Asi

mismo es mucho mas importante que el sector de desarrollos campestres.

El sector Materiales Pétreos es igualmente importante que los sectores
industrial, agroindustrial y pecuario. Mucho menos importante que el sector
urbano, moderadamente mas importante que el sector agricola y
extremadamente mas importante que los sectores conservacion y turismo
alternativo. Finalmente es mucho mas importante que el sector desarrollos

campestres.

El sector conservacibn es extremadamente menos importante que los
sectores industrial, agroindustrial, urbano y materiales pétreos. Se
encuentra entre extremadamente y mucho menos importante que el
agricola, pecuario y desarrollos campestres; y es moderadamente menos

importante que el turismo alternativo.

El sector Turismo alternativo es extremadamente menos importante que los
sectores industrial, agroindustrial, urbano y materiales pétreos. Se
encuentra entre extremadamente y mucho menos importante que el
agricola, el pecuario y el de desarrollos campestres y es moderadamente

mas importante que el sector conservacion.

El sector Desarrollos Campestres se encuentra entre extremadamente y
mucho menos importante que los sectores industrial, agroindustrial y
urbano. Es moderadamente menos importante que el agricola, mucho
menos importante que el pecuario y el de materiales pétreos, esta entre
mucho y extremadamente mas importante que el de conservacion y turismo

alternativo.

A continuacién se muestra la tabla 47 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones

pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de

cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso el de Alteracion de

Cauces de Agua.

74



Tabla 47. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Alteracion de Cauces de Agua.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.24405 0.27937 0.27431 -0.005 27.4
Agroindustrial 0.13122 0.12367 0.12462 0.001 12.5
Urbano 0.28402 0.26879 0.27081 0.002 27.1
Agricola 0.05685 0.05219 0.05277 0.001 5.3
Pecuario 0.10528 0.09427 0.09545 0.001 9.5
Materiales
Pétreos 0.11986 0.11725 0.11782 0.001 11.8
Conservacion 0.01033 0.01250 0.01231 0.000 1.2
Turismo
Alternativo 0.01302 0.01577 0.01559 0.000 1.6
Desarrollos
Campestres 0.03537 0.03619 0.03631 0.000 3.6
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 4, el industrial es el
sector que influye méas sobre la Alteracion de Cauces de Agua con un 27.4%,
seguido del sector urbano con un 27.1%, después el sector agroindustrial y
materiales pétreos con un 12.5% y 11.8% respectivamente, después el sector
pecuario con 9.5%, el agricola con 5.3%, los desarrollos campestres con 3.6%, el
sector de turismo alternativo con 1.6% y por ultimo el sector de la conservacion con
1.2%.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo
el sector industrial el que incide mas en el problema de la Alteraciéon de Cauces de
Agua con 27.4%.
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Figura 26. Importancia de los sectores en la Alteracion de Cauces de Agua.

[11.2.2.2.2. Taller 2 (Sector Turismo Alternativo,
Pétreos, Desarrollos Campestres)

Conservacién, Materiales

[11.2.2.2.2.1. Mesa Intersectorial 1
La mesa Intersectorial No. 1 estuvo conformada por 10 asistentes:

Tabla 48. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 1 (Taller 2)

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA
1 Victor Villalobos PROESPA

2 Zuriel Espinoza Rangel SEMADESU

3 Abraham de Alba INIFAP

4 Lourdes Guadalupe Reynoso VMESA
5 José de Jesus Araiza SEMADESU INTERSECTORIAL
6 Maria Romo de la Rosa 1
7 Maria de la Cruz Méndez Eco Centro Educativo la Tierra
8 Misael Aarén Negrete El Sabinal
9 Carolina Silva Navarro Uakisi Gestoria Ambiental

10 Héctor Avila Villegas CONABIO

Los problemas analizados en esta mesa fueron:

» Contaminacion del Agua Superficial

 Pérdida de la Biodiversidad

» Pérdida o Degradacion de Suelo




ESCALA DE REFEAENCH,

Figura 27. Mesa Multisectorial 1. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.

Contaminacion del Agua Superficial

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparaciéon pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 49. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Contaminacion del

Agua Superficial
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 1 1/3 1/5 1/3 5 9 9 5
Agroindustrial 1 1 5 1/5 1/5 5 9 5 5
Urbano 3 1/5 1 1/5 1/5 5 9 5 1
Pecuario 5 5 5 1 1 5 9 9 5
Agricola 3 5 5 1 1 5 9 9 5
Materiales
Pétreos 1/5 1/5 1/5 1/5 1/5 1 9 5 3
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/9 1/9
Turismo
Alternativo /3 1/5 /5 1/9 1/9 1/5 9 1 1
Desarrollos
Campestres /5 1/5 1 1/5 1/5 1/3 9 1 1
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

El sector Industrial es igual de importante que el agroindustrial, mucho méas
importante que los materiales pétreos y desarrollos campestres,
extremadamente mas importante que la conservacion y el turismo alternativo.
También es moderadamente menos importante que el urbano y agricola, y

mucho menos importante que el pecuario.

El sector Agroindustrial es igual de importante que el industrial, mucho mas
importante que el urbano, materiales pétreos, turismo alternativo y
desarrollos campestres; extremadamente mas importante que la

conservacion y mucho menos importante que el agricola y pecuario.

El sector Urbano es igual de importante que los desarrollos campestres,
moderadamente mas importante que el industrial, mucho mas importante que
materiales pétreos y turismo alternativo. Asi mismo es extremadamente mas
importante que la conservacion y mucho menos importante que el agricola,

pecuario y el agroindustrial.

El sector Pecuario es igual de importante que el agricola, mucho mas
importante que el industrial, agroindustrial, urbano, materiales pétreos y
desarrollos campestres; y extremadamente mas importante que

conservacion y turismo alternativo.

El sector Agricola es igual de importante que el pecuario, moderadamente
mas importante que el industrial, mucho mas importante que el
agroindustrial, urbano, materiales pétreos y desarrollos campestres. Asi
mismo es extremadamente mas importante que el sector conservacion y

turismo alternativo.

El sector de los Materiales Pétreos es moderadamente mas importante que
el de desarrollos campestres, mucho mas importante que el turismo
alternativo y extremadamente mas importante que el de conservacion. A su
vez es mucho menos importante que el industrial, agroindustrial, urbano,

agricola y pecuario.
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» El sector dedicado a la Conservacion es extremadamente menos importante
gue los sectores industrial, agroindustrial, urbano, agricola, pecuario,

materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos campestres.

» El sector Turismo Alternativo es igual de importante que los desarrollos
campestres, extremadamente mas importante que a conservacion, mucho
menos importante que el agroindustrial, urbano y materiales pétreos, y

extremadamente menos importante que el industrial, pecuario y agricola.

* El sector de los Desarrollos Campestres es igual de importante que el urbano
y turismo alternativo, moderadamente menos importante que los materiales
pétreos, mucho menos importante que el industrial, agroindustrial, agricola y

pecuario y extremadamente mas importante que la conservacion.

A continuacién se muestra la tabla 50 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones
pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de
cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de Contaminacién

del Agua Superficial.

Tabla 50. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Contaminacion de Agua Superficial.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RAITERACION | DIFERENCIA | %
Industrial 0.12351 0.10633 0.10878 0.002 10.9
Agroindustria 0.14350 0.13745 0.13744 0.000 13.7

Urbano 0.10623 0.09592 0.09775 0.002 9.8
Pecuario 0.26320 0.27585 0.27388 -0.002 27.4
Agricola 0.24308 0.25646 0.25426 -0.002 25.4

Materiales Pétreos 0.05543 0.05083 0.05163 0.001 5.2

Conservacion 0.00855 0.01113 0.01090 0.000 1.1

Turismo Alternativo 0.02291 0.02640 0.02629 0.000 2.6

Desarrollos

Campestres 0.03359 0.03963 0.03907 -0.001 3.9

1.00000 100.0
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Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el
andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 1, el sector pecuario
es el mas importante con 27.4%, seguido muy de cerca por el agricola con 25.4%.
Con valores intermedios estan el agroindustrial con 13.7%, el industrial con 10.9% y
urbano con 9.8 respectivamente. Con porcentajes menores se encuentran los
materiales pétreos con 5.2% y los desarrollos campestres con 3.9%. Los que
contribuyen menos en la contaminaciéon del agua superficial son el turismo

alternativo con 2.6% y la conservacion con 1.1%.

En la siguiente figura se pueden observar estos resultados, en donde el pecuario y

agricola con valores muy cercanos son los que influyen mas en este problema.

industrial

turismo alterna.

conservacion

mat. Petreos agricola

pecuario

Figura 28. Importancia de los sectores en la Contaminacion del
Agua Superficial.
Pérdida de la Biodiversidad

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el
resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9
sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.
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Tabla 51. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Pérdida de la

Biodiversidad

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres
Industrial 1 1 5 1/3 1/3 5 9 5 5
Agroindustrial 1 1 5 1/3 1/3 5 9 5 5
Urbano 1/5 1/5 1 1/5 1/5 1/5 9 3 3
Pecuario 3 3 5 1 1/3 3 9 5 5
Agricola 3 3 5 3 1 5 9 5 5
Materiales
Pétreos 1/5 1/5 5 1/3 1/5 1 9 3 3
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/9 1/9
Turismo
Alternativo 1/5 1/5 1/3 1/5 1/5 1/3 9 1 1
Desarrollos
Campestres 1/5 1/5 1/3 1/5 1/5 1/3 9 1 1

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

En cuanto a la pérdida de la biodiversidad, el sector industrial es igual en
importancia que el agroindustrial, mucho mas importante que el urbano,
materiales pétreos turismo alternativo y desarrollos campestres.
Extremadamente mas importante que la conservacion, y moderadamente

menos importante que el pecuario y el agricola.

El sector agroindustrial es igual que el industrial, mucho mas importante que
el urbano, materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos campestres,
extremadamente mas importante que la conservacion, y moderadamente

menos importante que el pecuario y agricola.

El sector urbano es extremadamente mas importante que el de conservacion,
moderadamente mas importante que el turismo alternativo y los desarrollos
campestres, y mucho menos importante que el industrial, agroindustrial,

agricola, pecuario y materiales pétreos.

El sector pecuario es extremadamente mas importante que el de
conservacion, mucho mas importante que el urbano, turismo alternativo y

desarrollos campestres, moderadamente mas importante que el industrial,
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agroindustrial y materiales pétreos, y moderadamente menos importante que
el agricola.

El sector agricola es extremadamente mas importante que el de
conservaciéon, mucho mas importante que el urbano, materiales pétreos,
turismo alternativo y desarrollos campestres, y moderadamente mas

importante que el industrial, agroindustrial y pecuario.

El sector de los materiales pétreos es mucho menos importante que el
industrial, agroindustrial, agricola, moderadamente menos importante que el
pecuario, moderadamente mas importante que el turismo alternativo y los
desarrollos campestres, y extremadamente mas importante que la

conservacion.

El sector conservacion es extremadamente menos importante que el
industrial, agroindustrial, urbano, pecuario, agricola, materiales pétreos,

conservacion, turismo alternativo y desarrollos campestres.

El sector turismo alternativo es igual de importante que los desarrollos
campestres, moderadamente menos importante que el urbano y materiales
pétreos, mucho menos importante que el industrial, agroindustrial, pecuario y

agricola, y extremadamente mas importante que la conservacion.

El sector de los desarrollos campestres es mucho menos importante que el
industrial, agroindustrial, pecuario y agricola, moderadamente menos
importante que el urbano y los materiales pétreos, igual de importante que el

turismo alternativo y extremadamente mas importante que la conservacion.

A continuacién se muestra la tabla 52 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones

pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de

cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de la Pérdida de

la Biodiversidad.
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Tabla 52. Resultado de Interaccion de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia de
los Sectores en la Pérdida de la Biodiversidad.

1RA. 2DA. 3RA

SECTOIX ITERACION ITERACION ITERACION DIHERENE %
Industria 0.16273 0.14922 0.15066 0.001 15.1
Agroindustrial 0.16273 0.14922 0.15066 0.001 15.1

Urbano 0.05392 0.05120 0.05170 0.000 5.2
Pecuario 0.20329 0.20677 0.20584 -0.001 20.6
Agricola 0.25644 0.28106 0.27789 -0.003 27.8

Materiales Pétreos 0.08850 0.07861 0.08008 0.001 8.0

Conservacion 0.00927 0.01179 0.01155 0.000 1.2

Turismo Alternativo 0.03156 0.03606 0.03581 0.000 3.6

Desarrollos

Campestres 0.03156 0.03606 0.03581 0.000 3.6

1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 1, el sector agricola
es el que influye méas sobre la Pérdida de Biodiversidad con un 27.8%, seguido del
sector pecuario con un 20.6%, después el sector industrial y agroindustrial con un
15.1% cada uno, después el sector de materiales pétreos con 8.0%, el urbano con
5.2%, el turismo alternativo y los desarrollos campestres con 3.6%, y por ultimo el
sector de la conservacion con 1.2%. En la siguiente figura se observan los
resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo el sector agricola el que incide mas
en el problema de la Pérdida de Biodiversidad con 27.8%.

Industrial

Turismo
Alternativo

Pétreos

Figura 29. Importancia de los sectores en la Pérdida de la Biodiversidad.
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Pérdida o Degradacion del Suelo

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 53. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Pérdida o
Degradacion de Suelo

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 1/3 1/3 1/5 1/5 1/3 9 5 3
Agroindustrial 3 1 1/3 1/5 1/5 1 9 5 3
Urbano 3 3 1 1/5 1/5 3 9 5 3
Pecuario 5 5 5 1 1/5 3 9 5 3
Agricola 5 5 5 5 1 5 9 5 5
Materiales
Pétreos 3 1 1/3 1/3 1/5 1 9 3 5
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/3 1/5
Turismo
Alternativo 15 1/5 1/5 1/5 1/5 1/3 3 1 1/3
Desarrollos
Campestres 13 1/3 1/3 1/3 1/5 1/5 5 3 1

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

En cuanto a la Pérdida o Degradaciéon de Suelo, el sector industrial es
moderadamente menos importante que el agroindustrial, materiales pétreos

y el
moderadamente mas importante que los desarrollos campestres,

urbano, mucho menos importante que el pecuario y agricola,
mucho
mas importante que el turismo alternativo y extremadamente mas importante

gue la conservacion.

El sector agroindustrial es moderadamente méas importante que el industrial y
los desarrollos campestres, mucho més importante que el turismo alternativo,
extremadamente mas importante que la conservacion, moderadamente
menos importante que el urbano, mucho menos importante que el pecuario y

agricola, y es igual de importante que los materiales pétreos.
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El sector urbano es extremadamente mas importante que el de conservacion,
mucho mas importante que el turismo alternativo, moderadamente mas
importante que el industrial, agroindustrial, materiales pétreos y desarrollos

campestres, y mucho menos importante que el pecuario y agricola.

El sector pecuario es extremadamente mas importante que la conservacion,
mucho mas importante que el industrial, agroindustrial, urbano y turismo
alternativo, moderadamente mas importante que materiales pétreos y

desarrollos campestres y mucho menos importante que el agricola.

El sector agricola es extremadamente mas importante que la conservacion y
mucho mas importante que el industrial, agroindustrial, urbano, pecuario,

materiales pétreos y turismo alternativo.

El sector de los materiales pétreos es igual de importante que el
agroindustrial, moderadamente mas importante que el industrial y el turismo
alternativo, mucho mas Iimportante que los desarrollos campestres,
extremadamente mas importante que la conservacion, mucho menos
importante que el agricola, y moderadamente menos importante que el

urbano y pecuario.

El sector conservacion es extremadamente menos importante que el
industrial, agroindustrial, urbano, pecuario, agricola y materiales pétreos,
mucho menos importante que los desarrollos campestres, y moderadamente

menos importante que el turismo alternativo.

El sector turismo alternativo es mucho menos importante que el industrial,
agroindustrial, urbano, pecuario y agricola, moderadamente menos
importante que materiales pétreos y desarrollos campestres, y

moderadamente mas importante que la conservacion.

El sector de los desarrollos campestres es mucho menos importante que el

agricola y los materiales pétreos, moderadamente menos importante que el
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industrial, agroindustrial, urbano y pecuario, moderadamente mas importante

gue el turismo alternativo y mucho mas importante que la conservacion.

A continuacion se muestra la tabla 54 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de
comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia
o importancia de cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso
el de la Pérdida o Degradacién de Suelo.

Tabla 54. Resultado de Interaccion de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia de
los Sectores en la Pérdida o Degradacién de Suelo.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.05867 0.06075 0.06079 0.000 6.1
Agroindustrial 0.08760 0.08250 0.08330 0.001 8.3
Urbano 0.13338 0.12257 0.12398 0.001 12.4
Pecuario 0.22655 0.21408 0.21509 0.001 21.5
Agricola 0.33025 0.35152 0.34839 -0.003 34.8
Materiales Pétreos 0.09386 0.08806 0.08888 0.001 8.9
Conservacion 0.01067 0.01275 0.01255 0.000 1.3
Turismo Alternativo 0.02242 0.02638 0.02603 0.000 2.6
Desarrollos
Campestres 0.03661 0.04139 0.04099 0.000 4.1
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 1, el sector agricola
es el que influye mas sobre la Pérdida o Degradacion de Suelo con un 34.8%,
seguido del sector pecuario con un 21.5%, después el sector urbano con 12.4%, el
sector de materiales pétreos con 8.9%, después el agroindustrial con 8.3%, el
industrial con 6.1%, los desarrollos campestres con 4.1%, el turismo alternativo

con 2.6% y por ultimo el sector de la conservacion con 1.3%.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP,
siendo el sector agricola el que incide mas en el problema de la Pérdida o

Degradacion del Suelo con 34.8%.
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Figura 30. Importancia de los sectores en la Pérdida o Degradacion de Suelo.

111.2.2.2.2.2. Mesa Intersectorial 2

Esta mesa intersectorial contaba con participantes pertenecientes a algunos de los

diferentes sectores convocados para este taller (Turismo Alternativo, Conservacion,

Materiales Pétreos y Desarrollos Campestres) asi como de algunas dependencias

de gobierno, este grupo de representantes estuvo conformado por:

Tabla 55. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 2 (Taller 2)

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA

11 Alfonso R. Davalos SEMADESU

12 Ambar Lizbeth Galindo R.

13 Jeaneth Alejandra Lopez IMPLAN MESA
INTERSECTORIAL

14 Maria Hortensia Ponce Red Hidroldgica de Turismo de Naturaleza 2

15 Mario Antonio Macias Sabas SEMADESU

16 Francisco Alejandro Rodriguez CONAMP

Salas

En esta mesa se determiné la influencia de los sectores en:

El Deterioro (Contaminacion) de la Calidad del Agua Subterranea

El Deterioro de Cauces Rios y Arroyos y

La Pérdida de Matorrales.
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Figura 31. Mesa Intersectorial 2. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.

Deterioro de la Calidad del Agua Subterranea

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el
resultado del analisis, a través de la comparacion pareada, de la incidencia de los 9
sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 56. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en el Deterioro de la
Calidad del Agua Subterranea

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacién | Alternativo | Campestres
Industrial 1 1 1/5 1/3 5 5 9 9 5
Agroindustrial 1 1 1/5 1 3 S 9 9 2
Urbano 5 5 1 5 5 5 9 9 5
Pecuario 3 1 1/5 3 5 9 9 S
Agricola 1/5 1/3 1/5 1/3 1 5 9 9 9
Materiales
Pétreos 1/5 1/5 1/5 1/5 1/5 1 5 5 3
Turismo 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/5 1 1 1
Alternativo
Desarrollos 1/5 1/5 1/5 1/5 1/9 1/3 3 1 1
Campestres
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

 El sector industrial es igual de importante que el agroindustrial, es
moderadamente menos importante que el pecuario y mucho menos
importante que el urbano; por el contrario es mucho méas importante que el
agricola, materiales pétreos y los desarrollos campestres, y extremadamente
mas importante que el sector conservacion y el turismo alternativo para el

deterioro de la calidad del agua subterranea.

» El sector agroindustrial es igual de importante que el industrial y pecuario; es
mucho menos importante que el urbano y por el contrario es moderadamente
mas importante que el agricola, mucho mas importante que el sector de
materiales pétreos y desarrollos campestres y extremadamente mas
importante que la conservacion y el turismos alternativo para el deterioro de

la calidad del agua subterranea.

» El sector urbano es mucho mas importante que el industrial, el agroindustrial,
el pecuario, el agricola, los materiales pétreos y los desarrollos campestres: y
es extremadamente mas importante que el sector conservacion y los

turismos alternativos para el deterioro de la calidad del agua.

» El sector pecuario es mucho menos importante que el urbano; es igualmente
importante que el agroindustrial; se considera moderadamente mas
importante que el industrial y el agricola; mucho mas importante que el sector
de materiales pétreos y los desarrollos campestres y extremadamente mas
importante que la conservacion y el turismo alternativo para el deterioro de la

calidad del agua subterranea del municipio de Aguascalientes.

» El sector agricola esta es mucho menos importante que el industrial y el
urbano; moderadamente menos importante que el agroindustrial y el
pecuario; considerado mucho mas importante el sector de materiales pétreos
y extremadamente mas importante que los sectores de conservacion, turismo
alternativo y desarrollos campestres para el deterioro de la calidad del agua

subterranea del municipio de Aguascalientes.
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El sector pétreo es mucho menos importante que el industrial, agroindustria,
urbano, pecuario y agricola; es moderadamente méas importante que los
desarrollos campestres y mucho mas importante que el sector conservacion
y el turismo alternativo para el deterioro de la calidad del agua subterranea

del municipio de Aguascalientes.

El sector conservacidn es igual de importante que el sector turismo
alternativo; es moderadamente menos importante que los desarrollos
campestres; mucho menos importante que los materiales pétreos, y
extremadamente menos importante que el industrial, agroindustrial urbano,
pecuario y agricola para el deterioro de la calidad del agua subterranea del

municipio capital.

El sector turismo alternativo es igualmente importante que el sector
conservacion y los desarrollos campestres; es mucho menos importante que
los materiales pétreos y extremadamente menos importante que los sectores
industrial, agroindustrial, urbano, pecuario y agricola para el deterioro de la

calidad del agua subterranea del municipio.

El sector desarrollos campestres es moderadamente méas importante que el
sector conservacion; igualmente importante que el turismo alternativo:
moderadamente menos importante que el sector pétreo: mucho menos
importante que el industrial, agroindustrial, urbano y pecuario vy
extremadamente menos importante que el agricola para el deterioro de la

calidad del agua subterranea.

A continuacion se muestra la tabla 57 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de

comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia

o importancia de cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso

el deterioro de la calidad del agua subterranea.

90



Tabla 57. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en el Deterioro de la Calidad del Agua Subterranea.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION | 3RAITERACION | DIFERENCIA %
Industrial 0.15969 0.14338 0.14537 0.002 14.5
Agroindustrial 0.14334 0.13634 0.13716 0.001 13.7
Urbano 0.34067 0.35790 0.35530 -0.003 35.5
Pecuario 0.16975 0.16453 0.16510 0.001 16.5
Agricola 0.09930 0.09737 0.09781 0.000 9.8
Materiales Pétreos 0.03930 0.04366 0.04333 0.000 4.3
Conservacion 0.01223 0.01437 0.01416 0.000 1.4
Turismo Alternativo 0.01378 0.01604 0.01582 0.000 1.6
Desarrollos

Campestres 0.02194 0.02640 0.02595 0.000 2.6
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el
andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 2, el sector urbano
es el que influye mas sobre el Deterioro de la Calidad del Agua Subterranea con
un 35.5%, seguido del sector pecuario con un 16.5%, después el sector industrial
con 14.5%, el sector agroindustrial con 13.7%, después el agricola con 9.8%, el de
materiales pétreos con 4.3%, los desarrollos campestres con 2.6%, el turismo
alternativo con 1.6% y por ultimo el sector de la conservacion con 1.4%. En la
siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo el
sector urbano el que incide mas en el problema del Deterioro de la Calidad del
Agua con 35.5%.

industrial
40.0

Figura 32. Importancia de los sectores en el Deterioro de la Calidad
del Agua Subterranea.
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Deterioro de Cauces, Rios y Arroyos (Agua Superfici  al)

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 58. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en el Deterioro de
Cauces, Rios y Arroyos (Agua Superficial)

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres
Industrial 1 3 13 3 3 1/5 9 9 9
Urbano 3 5 1 5 5 3 9 9 9
Pecuario 1/3 1/3 1/5 1 1 1/5 9 9 9
Agricola 1/3 1 1/5 1 1 1/5 9 9 9
MF?Fe”a'es 5 5 13 5 5 1 9 9 9
étreos
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1 1/3
Turismo 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1 1/3
Alternativo
Qesanolos 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 3 3 !
ampestres

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

El sector industrial es moderadamente menos importante que el urbano y
mucho menos importante que el sector pétreo; es moderadamente mas

importante que el agroindustrial, el pecuario y el agricola y es
extremadamente mas importante que los sectores conservacion, turismo
alternativo y desarrollos campestres para el deterioro de los cauces, rios y

arroyos (agua superficial).

El sector agroindustrial es igual de importante que el agricola;

moderadamente menos importante que el industrial y mucho menos
importante que urbano y los materiales pétreos; por otro lado es
moderadamente mas importante que el sector pecuario y extremadamente

mas importante que los sectores conservacion, turismo alternativo y los
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desarrollos campestres para el deterioro de los cauces, rios y arroyos (agua
superficial).

El sector urbano es moderadamente mas importante que el industrial y el
pétreo; es mucho mas importante que el agroindustrial, el pecuario y el
agricola y es considerado extremadamente mas importante que el sector
conservacion, el turismo alternativo y los desarrollos campestres para el

deterioro de los cauces, rios y arroyos (agua superficial).

El sector pecuario es igual de importante que el agricola; moderadamente
menos importante que el industrial y el agroindustrial, mucho menos
importante que el sector urbano y materiales pétreos y extremadamente mas
importante que la conservacion, el turismo alternativo y los desarrollos

campestres para el deterioro de los cauces, rios y arroyos (agua superficial).

El sector agricola es igual de importante que el agroindustrial y el pecuario;
es moderadamente menos importante que el industrial, mucho menos
importante que el sector urbano y los materiales pétreos y es
extremadamente mas importante que los sectores de conservacion, turismo
alternativo y desarrollos campestres para el deterioro de los cauces, rios y
arroyos (agua superficial).

El sector pétreo es moderadamente menos importante que el sector urbano
pero mucho mas importante que el industrial, agroindustrial, pecuario y
agricola y extremadamente mas importante que el sector conservacion, el
turismo alternativo y los desarrollos campestres para el deterioro de los

cauces, rios y arroyos (agua superficial).

El sector conservacion es igual de importante que el turismo alternativo pero
moderadamente menos importante que el sector de desarrollos campestres y
extremadamente menos importante que los demas sectores faltantes
(industrial, agroindustrial, urbano, pecuario, agricola, y materiales pétreos)

para el deterioro de los cauces, rios y arroyos (agua superficial).
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e El sector turismo alternativo es igual de importante que el sector
conservacion, pero moderadamente menos importante que el sector de
desarrollos campestres y extremadamente menos importante que los demas
sectores faltantes (industrial, agroindustrial, urbano, pecuario, agricola, y
materiales pétreos) para el deterioro de los cauces, rios y arroyos (agua

superficial).

» El sector desarrollos campestres es moderadamente mas importante que los
sectores conservacion y turismo alternativo pero es extremadamente menos

importante que los otros 6 sectores.

A continuacion se muestra la tabla 59 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de
comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia
o importancia de cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso

el deterioro de los cauces, rios y arroyos (agua superficial).

Tabla 59. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en el Deterioro de los Cauces, Rios y Arroyos (Agua Superficial).

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RAITERACION | DIFERENCIA %
Industrial 0.15020 0.13865 0.14003 0.001 14.0
Agroindustrial 0.09924 0.09288 0.09376 0.001 9.4
Urbano 0.28850 0.30726 0.30467 -0.003 30.5
Pecuario 0.07289 0.07344 0.07358 0.000 7.4
Agricola 0.07990 0.07934 0.07960 0.000 8.0
Materiales Pétreos 0.27105 0.26082 0.26167 0.001 26.2
Conservacion 0.01091 0.01371 0.01342 0.000 1.3
Turismo Alternativo 0.01091 0.01371 0.01342 0.000 1.3
Desarrollos
Campestres 0.01641 0.02019 0.01986 0.000 2.0
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 2, el sector urbano
es el que influye mas sobre el Deterioro Cauces, Rios y Arroyos (Agua
Superficial), con un 30.5%, seguido del sector de materiales pétreos con un
26.2%, después el sector industrial con 14.0%, el sector agroindustrial con 9.4%,

después el agricola con 8.0%, el pecuario con 7.4%, los desarrollos campestres
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con 2.0% y por ultimo el turismo alternativo junto con el sector de la conservacion

con 1.3% cada uno. En la siguiente figura se observan que el sector urbano es el

mas incide en el problema del Deterioro de Cauces, Rios y Arroyos con 30.5%.

industrial

Figura 33. Importancia de los sectores en el Deterioro de los
Cauces, Rios y Arroyos.

Pérdida de Matorrales

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 60. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Pérdida de

Matorrales
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 1 1/9 1/3 1/3 3 9 9 S
Agroindustrial 1 1 1/5 5 9 9 .
Urbano 9 5 1 5 3 5 9 9 5
Pecuario 3 1 15 S 9 9 °
Agricola 3 1 1/3 5 9 9 S
Materiales 5
Pétreos 1/3 1/5 1/5 1/5 1/5 1 9 9
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/5 1/9
Turismo 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 5 1 1/5
Alternativo
Desarrollos 1/5 1/5 1/5 1/5 1/5 1/5 9 5 -
Campestres
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

 El sector industrial es igualmente importante que el agroindustrial:
moderadamente menos importante que el pecuario y el agricola y
extremadamente menos importante que urbano. Adicionalmente se
considera moderadamente mas importante que el sector de materiales
pétreos, mucho mas importante que desarrollos campestres vy
extremadamente méas importante que la conservacion y el turismo alternativo

en la pérdida de matorrales.

» EIl sector agroindustrial es igualmente importante que el sector industrial,
pecuario y agricola; es mucho menos importante que el urbano y mucho méas
importante que los materiales pétreos y los desarrollos campestres y es
considerado extremadamente mas importante que la conservacion y el

turismo alternativo para la pérdida de matorrales.

» El sector urbano es moderadamente mas importante que el sector agricola;
es mucho mas importante que el sector agroindustrial. Pecuario, materiales
pétreos y desarrollos campestres y es extremadamente mas importante que
el industrial, la conservacion y el turismo alternativo para la pérdida de

matorrales. .

» EIl sector pecuario es de igual importancia que el sector agroindustrial y
agricola; mucho menos importante que el urbano; moderadamente mas
importante que el industrial; mucho mas importante que los materiales
pétreos y los desarrollos campestres y por ultimo es extremadamente mas
importante que el sector conservacion y el turismo alternativo para la pérdida

de matorrales.

» El sector agricola es igualmente importante que el agroindustrial y el
pecuario; es moderadamente menos importante que el urbano vy
moderadamente mas importante que el industrial; se considera mucho mas

importante que los materiales pétreos y los desarrollos campestres y mucho
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menos importante que el sector conservacion y el turismo alternativo para la

pérdida de matorrales.

» El sector pétreo moderadamente menos importante que el industrial y mucho
menos importante que el agroindustrial, el urbano, el pecuario y el agricola 'y
mucho mas importante que desarrollos campestres y extremadamente mas
importante que el sector conservacion y el turismo alternativo para la pérdida

de matorrales.

» El sector conservacion es mucho menos importante que el turismo alternativo
y extremadamente menos importante que todos los demas sectores para la

pérdida de matorrales.

 El sector turismo alternativo es mucho mas importante que el sector
conservaciéon y mucho menos importante que los desarrollos campestres; en
el caso de los demas sectores es extremadamente menos importante para la

pérdida de matorrales.

» El sector desarrollos campestres es extremadamente mas importante que la
conservacion, mucho mas importante que el turismo alternativo y mucho

menos importante que el resto de los sectores para la pérdida de matorrales.

A continuacion se muestra la tabla 61 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de
comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia
o importancia de cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso

el de la Pérdida de Matorrales.
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Tabla 61. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Pérdida de Matorrales.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION | 3RAITERACION | DIFERENCIA %
Industrial 0.10292 0.09212 0.09376 0.002 9.4
Agroindustrial 0.13469 0.12577 0.12714 0.001 12.7
Urbano 0.32608 0.35793 0.35256 -0.005 35.3
Pecuario 0.15289 0.14329 0.14462 0.001 14.5
Agricola 0.15504 0.14800 0.14901 0.001 14.9
Materiales Pétreos 0.07136 0.06436 0.06551 0.001 6.6
Conservacion 0.00885 0.01183 0.01145 0.000 1.1
Turismo Alternativo 0.01355 0.01772 0.01732 0.000 1.7
Desarrollos

Campestres 0.03461 0.03897 0.03864 0.000 3.9
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el

andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 2, el sector urbano

es el que influye mas sobre la Pérdida de Matorrales con un 35.3%, seguido del

sector agricola con un 14.9%, después el sector pecuario con 14.5%, el sector

agroindustrial con 12.7%, después el industrial con 9.4%, los materiales pétreos

con 6.6%, los desarrollos campestres con 3.9%, el turismo alternativo con 1.7% y

como ultimo sector el de la conservaciéon con 1.1%. En la siguiente figura se

observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo el sector urbano el

gue incide mas en el problema del Pérdida de Matorrales con 35.3%.

industrial

Figura 34. Importancia de los sectores en la Pérdida de Matorrales
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[11.2.2.2.2.3. Mesa Intersectorial 3
La mesa intersectorial No. 3 quedd6 conformada por:

Tabla 62. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 3 (Taller 2)

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA

17 Carlos A. Flores de Anda Fundacién Bosque de Cobos A.C.

18 Adriana de C. Mtz. Esparza SEMADESU

19 Saul Gallegos Lépez Asociacion Estatal Forestal de Aguascalientes

20 Julidn Alonso Diaz SEDRAE MESA

21 Graciela Guerrero IMPLAN INTERSECTORIAL
22 | Maria de Jesus Rodriguez Lopez PROFEPA 3

23 Carolina Hernandez Saavedra SECTURE

24 Rafael Berumen E. CCAPAMA

25 Héctor J.A. Diaz Camacho CONAGUA

En esta mesa se determiné la influencia de los sectores en:
» Sobreexplotacion del Acuifero y Escasez de Agua.
» Deterioro y Pérdida de areas de recarga del Acuifero.

* Deterioro de Humedales.

Figura 35. Mesa Multisectorial 3. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.
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Sobreexplotacion del Acuifero y escasez de Agua

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 63. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Sobreexplotacion
del Acuifero y escasez de Agua

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Agroindustrial 3 1 3 1 1/5 9 9 9
Urbano 3 1/3 1 1 1/5 9 9 9
Agn’c0|a 9 5 5 3 1 9 9 9
Materiales
P&ireos 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 3 3 1/3
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/3 1 1/5 1/5
Turismo 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/3 5 1 1/5
Alternativo
gesa"o"os 5 1/5 1/5 1/5 1/9 3 5 5 1
ampestres
La tabla anterior se lee de la siguiente manera:
» El sector Industrial es moderadamente menos importante que el

Agroindustrial y el Urbano; mucho menos importante que el Pecuario y el de
Desarrollos Campestres; extremadamente menos importante que el Agricola;
y extremadamente mas importante que el sector Materiales Pétreos, de la
Conservacion y el Sector Turismo Alternativo en la Sobreexplotacion del

Acuifero y Escasez de Agua.

El sector Agroindustrial es moderadamente mas importante que el Industrial

y el
importante que el Agricola; extremadamente méas importante que el de

Urbano; igualmente importante que el Pecuario; mucho menos
Materiales Pétreos, el de Conservacion y el sector Turismo Alternativo y es
mucho mas importante que el sector Desarrollos Campestres en la

Sobreexplotacién del Acuifero y Escasez de Agua.
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El sector Urbano es moderadamente mas importante que el Industrial;
moderadamente menos importante que el sector Agroindustrial; igualmente
importante que el Pecuario; mucho menos importante que el Agricola;
extremadamente mas importante que el de Materiales Pétreos, el de
Conservacion y el sector Turismo Alternativo; y es mucho méas importante
que el sector Desarrollos Campestres en la Sobreexplotacion del Acuifero y

Escasez de Agua.

El sector Pecuario es mucho mas importante que el Industrial y el sector
Desarrollos Campestres; igualmente importante que el Agroindustrial y el
Urbano; mucho menos importante que el Agricola; y extremadamente mas
importante que el Materiales Pétreos, el sector Conservacion y el de Turismo

Alternativo en la Sobreexplotacién del Acuifero y Escasez de Agua.

El sector Agricola es extremadamente mas importante que el sector
Industrial, el de Materiales Pétreos, el de la Conservacion, el de Turismo
Alternativo y el sector Desarrollos Campestres; es mucho mas importante
gue el sector Agroindustrial y el Urbano; y moderadamente mas importante
gue el sector Pecuario en la Sobreexplotacién del Acuifero y Escasez de

Agua.

El sector Materiales Pétreos es extremadamente menos importante que el
Industrial, el Agroindustrial, el Urbano, el Pecuario y el Agricola; es
moderadamente mas importante que el de Conservacion y el sector Turismo
Alternativo; y moderadamente menos importante que el sector Desarrollos

Campestres en la Sobreexplotacion del Acuifero y Escasez de Agua.

El sector Conservacion es extremadamente menos importante que el sector
Industrial, el Agroindustrial, el Urbano, el Pecuario y el Agricola;
moderadamente menos importante que el sector de Materiales Pétreos; y
mucho méas importante que el de Turismo Alternativo y el de Desarrollos

Campestres en la Sobreexplotacion del Acuifero y Escasez de Agua.
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El sector Turismo Alternativo es extremadamente menos importante que el

Industrial, el Agroindustrial, el Urbano, el Pecuario y el Agricola;
moderadamente menos importante que el sector de Materiales Pétreos;
mucho mas importante que el de Conservacion; y mucho menos importante
gue el de los Desarrollos Campestres en la Sobreexplotacién del Acuifero y

Escasez de Agua.

El sector Desarrollos Campestres es mucho méas importante que el Industrial,
el de Conservacion y el sector Turismo Alternativo; mucho menos importante
que el sector Agroindustrial, el Urbano, el Pecuario y el Agricola; y

moderadamente mas importante que el sector Materiales Pétreos en la

Sobreexplotacién del Acuifero y Escasez de Agua.

A continuacion se muestra la tabla 64 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP,

la cual

implica una serie de iteraciones de

la matriz de

comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia

o importancia de cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso

el de la Sobreexplotacion del Acuifero y Escasez de Agua.

Tabla 64. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Sobreexplotacion del Acuifero y Escacez de Agua.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RAITERACION | DIFERENCIA %
Industrial 0.09382 0.08661 0.08785 0.001 8.8
Agroindustrial 0.16542 0.16193 0.16228 0.000 16.2
Urbano 0.13403 0.12678 0.12780 0.001 12.8
Pecuario 0.16566 0.15855 0.15940 0.001 15.9
Agricola 0.35871 0.37369 0.37103 -0.003 37.1
Materiales Pétreos 0.01986 0.02187 0.02171 0.000 2.2
Conservacion 0.01010 0.01283 0.01253 0.000 1.3
Turismo Alternativo 0.01467 0.01909 0.01869 0.000 1.9

Desarrollos

Campestres 0.03773 0.03865 0.03871 0.000 3.9
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el

analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 3, sector agricola es

102




el que influye més sobre la Sobreexplotacion del Acuifero y Escasez de Agua con
un 37.1%, seguido del sector agroindustrial con un 16.2%, después el sector
pecuario con 15.9%, el sector urbano con 12.8%, el industrial con 8.8%, los
desarrollos campestres con 3.9%, los materiales pétreos con 2.2%, el turismo

alternativo con 1.9% y el de conservacién con 1.3%.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo
el sector agricola el que incide mas en el problema de la Sobreexplotacion del

Acuifero y Escasez de Agua con 37.1%.

Industrial

Turismo
Alternativo

Pétreos

Figura 36. Importancia de los sectores en la Sobreexplotacion del
Acuifero y Escasez de Agua
Deterioro y Pérdida de Areas de Recarga del Acuifer o

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el
resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.
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Tabla 65. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en el Deterioro y Pérdida
de Areas de Recarga del Acuifero

- Materiales Turismo Desarrollos

Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres
Industrial 1 3 1/3 3 5 1/5 9 9 5
Agroindustrial 1/3 1 1/5 1 3 1/3 9 9 5
Urbano 3 5 1 5 5 1/3 9 9 9
Pecuario 1/3 1 1/5 1 5 1/3 9 9 9
Agricola 1/5 1/3 1/5 1/5 1 1/5 9 9 3
M;;f:éf}'gs 5 3 3 3 5 1 9 9 5
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/3 1/9
Afnsmo 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 3 1 1/5
g:;?;(s)yr?s 1/5 1/5 1/9 1/9 1/3 1/5 9 5 1

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

» El sector Industrial es moderadamente mas importante que el Agroindustrial
y el Pecuario; moderadamente menos importante que el Urbano; mucho mas
importante que el Agricola y el de Desarrollos Campestres; mucho menos
importante que el sector Materiales Pétreos; y extremadamente mas
importante que el de Conservacion y el sector Turismo Alternativo en el

Deterioro y Pérdida de areas de recarga del Acuifero.

 El sector Agroindustrial es moderadamente menos importante que el
Industrial y el sector Materiales Pétreos; mucho menos importante que el
Urbano; igualmente importante que el Pecuario; moderadamente mas
importante que el Agricola; extremadamente mas que el sector Conservacion
y el de Turismo Alternativo; y mucho mas importante que el sector
Desarrollos Campestres en el Deterioro y Pérdida de areas de recarga del

Acuifero.

* EIl sector Urbano es moderadamente menos importante que el Industrial,
mucho méas importante que el Agroindustrial, el Pecuario y el Agricola;
moderadamente menos importante que el sector Materiales Pétreos; y

extremadamente mas importante que el de Conservacion, el sector Turismo
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Alternativo y el sector Desarrollos Campestres en el Deterioro y Pérdida de

areas de recarga del Acuifero.

El sector Pecuario es moderadamente menos importante que el Industrial y
el sector Materiales Pétreos; igualmente que el Agroindustrial; mucho menos
que el Urbano; mucho méas que el Agricola; y extremadamente mas
importante que el de Conservacion, el Turismo alternativo y el sector
Desarrollos Campestres en el Deterioro y Pérdida de areas de recarga del

Acuifero.

El sector Agricola mucho menos importante que el Industrial, el Urbano, el
Pecuario y el de Materiales Pétreos; moderadamente menos que el
Agroindustrial; extremadamente mas que el sector Conservacion y el sector
Turismo Alternativo; y moderadamente mas que el de Desarrollos

Campestres en el Deterioro y Pérdida de areas de recarga del Acuifero.

El sector Materiales Pétreos es mucho mas importante que el Industrial, el
Agricola y el sector Desarrollos Campestres; moderadamente mas
importante que el Agroindustrial, el Urbano y el Pecuario; y extremadamente
mas importante que el sector Conservacion y el sector Turismo Alternativo en

el Deterioro y Pérdida de areas de recarga del Acuifero.

El sector Conservacion es extremadamente menos importante que el
Industrial, el Agroindustrial, el Urbano, el Pecuario, el Agricola, el de
Materiales Pétreos y el sector Desarrollos Campestres; y moderadamente
menos importante que el sector Turismo Alternativo en el Deterioro y Pérdida

de areas de recarga del Acuifero.

El sector Turismo Alternativo es extremadamente menos importante que el
Industrial, el Agroindustrial, el Urbano, el Pecuario, el Agricola y el de
Materiales Pétreos; moderadamente mas importante que el sector
Conservacion; y mucho menos importante que el sector Desarrollos

Campestres en el Deterioro y Pérdida de areas de recarga del Acuifero.
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* El sector Desarrollos Campestres es mucho menos importante que el
Industrial, el Agroindustrial y el de Materiales Pétreos; extremadamente
menos importante que el Pecuario y el Agricola; moderadamente menos que
el sector Materiales Pétreos; extremadamente mas que el sector
Conservacion; y mucho mas importante que el sector Turismo Alternativo en

el Deterioro y Pérdida de areas de recarga del Acuifero.

A continuacion se muestra la tabla 66 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones
pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de
cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el del Deterioro y
Pérdida de Areas de recarga del Acuifero.

Tabla 66. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en el Deterioro y Pérdida de Areas de Recarga del Acuifero.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.15909 0.14590 0.14792 0.002 14.8
Agroindustrial 0.09737 0.08958 0.09089 0.001 9.1
Urbano 0.25260 0.24464 0.24546 0.001 24.5
Pecuario 0.13196 0.11123 0.11410 0.003 11.4
Agricola 0.05489 0.05436 0.05469 0.000 5.5
Materiales
Pétreos 0.25270 0.29152 0.28524 -0.006 28.5
Conservacion 0.00906 0.01197 0.01161 0.000 1.2
Turismo
Alternativo 0.01184 0.01536 0.01499 0.000 1.5
Desarrollos
Campestres 0.03048 0.03545 0.03511 0.000 3.5
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 3, el sector
materiales pétreos es el que mas influye sobre el Deterioro y Perdida de Areas de
Recarga del Acuifero con un 28.5%, seguido del sector urbano con un 24.5%,
después el sector industrial con 14.8%, el sector pecuario con 11.4%, el
agroindustrial con 9.1%, el agricola 5.5%, los desarrollos campestres con 3.5%, el

turismo alternativo con 1.5% y el sector de conservacion 1.2%.
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En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo

el sector de los Materiales Pétreos el que incide mas en el problema del Deterioro y

Pérdida de Areas de Recarga del Acuifero con 28.5%.

INDUSTRIAL

AGRICOLA

Figura 37.

Importancia de los sectores en la Sobreexplotacion del

Deterioro y Pérdida de Areas de Recarga del Acuifero

Deterioro de humedales

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 67. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en el Deterioro de

Humedales
- Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres
Industrial 1 5 1/5 3 5 1/3 9 9 1/3
Agroindustrial 1/5 1 1/5 1/3 3 1/5 9 9 1/5
Urbano 5 5 1 5 5 3 9 5 3
Pecuario 1/3 3 1/5 1 3 1/3 9 5 3
Agricola 1/5 1/3 1/5 1/3 1 1/3 9 5 1/3
M;éfrr;";‘s 3 5 1/3 3 3 1 9 9 3
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/5 1/9
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Tabla 67. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la

incidencia de los sectores en el Deterioro de

Humedales
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres
Turismo 1/9 1/9 1/5 1/5 1/5 1/9 5 1 1/5
Alternativo
Desarrollos 3 5 1/3 1/3 3 1/3 9 5 1
Campestres

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

El sector Industrial es mucho mas importante que el Agroindustrial y el
Agricola; mucho menos que el Urbano; moderadamente mas que el sector
Pecuario; moderadamente menos importante que el Materiales Pétreos y el
de Desarrollos Campestres; y extremadamente mas importante que el de
Conservacion y el de Turismo Alternativo en el Deterioro de Humedales.

El sector Agroindustrial es mucho menos importante que el Industrial, el
Urbano, el Materiales Pétreos y el Desarrollos Campestres; moderadamente
menos importante que el Pecuario; moderadamente méas importante que el
Agricola; y extremadamente mas importante que el sector de Conservacion y

el sector Turismo Alternativo en el Deterioro de Humedales.

El

Agroindustrial, el

sector Urbano es mucho mas importante que el industrial, el

Pecuario, el Agricola y el Turismo Alternativo;

moderadamente mas importante que el sector Materiales Pétreos y
de

Conservacion; y mucho més importante que el sector Turismo Alternativo en

Desarrollos Campestres; extremadamente mas importante que el

el Deterioro de Humedales.

El sector Pecuario es moderadamente menos importante que el sector
Industrial y el de Materiales Pétreos; moderadamente mas importante que
el Agroindustrial, el Agricola y el de Desarrollos Campestres; mucho menos
importante que el Urbano; extremadamente mas que el sector conservacion;
y mucho mas importante que el de Turismo Alternativo en el Deterioro de

Humedales.

108




» El sector Agricola es mucho menos importante que el Industrial y el Urbano;
moderadamente menos importante que el Agroindustrial, el Pecuario, el
sector Materiales Pétreos y el sector Desarrollos Campestres;
extremadamente mas que el sector conservacion; y mucho mas importante

gue el sector Turismo Alternativo en el Deterioro de Humedales.

* El sector Materiales Pétreos es moderadamente mas importante que el
sector Industrial, el Pecuario, el Agricola y el de Desarrollos Campestres;
mucho mas importante que el Agroindustrial; moderadamente menos
importante que el Urbano; y extremadamente mas que el sector

Conservacion y el Sector Turismo Alternativo en el Deterioro de Humedales.

» El sector Conservacién es extremadamente menos importante que el
Industrial, el Agroindustrial, el Urbano, el sector Pecuario, el Agricola y el
Sector Materiales Pétreos y el sector Desarrollos Campestres; y mucho
menos importante que el sector Turismo Alternativo en el Deterioro de

Humedales.

* El sector Turismo Alternativo es extremadamente menos importante que el
industrial, el Agroindustrial y el sector Materiales Pétreos; mucho menos
importante que el Urbano, el Pecuario, el Agricola y el sector Desarrollos
Campestres; y mucho mas importante que el sector Conservacion en el

Deterioro de Humedales.

» El sector Desarrollos Campestres es moderadamente mas importante que el
sector Industria y el Agricola; mucho mas importante que el Agroindustrial y
el Turismo Alternativo; moderadamente menos que el sector Urbano, el
sector Pecuario y el Materiales Pétreos; y extremadamente mas importante

que el sector Conservacion en el Deterioro de Humedales.

A continuacion se muestra la tabla 68 con los resultados de la aplicacion de la

técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de
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comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia
o importancia de cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso
el del Deterioro de Humedales.

Tabla 68. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en el Deterioro de Humedales.

SECTOR 1RA. ITERACION 2DA. ITERACION | 3RAITERACION | DIFERENCIA %
Industrial 0.14826 0.13143 0.13354 0.002 134
Agroindustrial 0.06775 0.06119 0.06224 0.001 6.2
Urbano 0.27392 0.29739 0.29430 -0.003 29.4
Pecuario 0.11000 0.10892 0.10872 0.000 10.9
Agricola 0.04329 0.04617 0.04610 0.000 4.6
Materiales Pétreos 0.19577 0.19630 0.19583 0.000 19.6
Conservacion 0.00916 0.01146 0.01123 0.000 1.1
Turismo Alternativo 0.01745 0.02192 0.02158 0.000 2.2
Desarrollos

Campestres 0.13440 0.12523 0.12646 0.001 12.6
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacion de la técnica AHP, tenemos que, segun el
andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 3, el sector urbano
es el que mas influye sobre el Deterioro de Humedales con un 29.4%, seguido del
sector de materiales pétreos con un 19.6%, después el sector industrial con
13.4%, los desarrollos campestres con 12.6%, el sector pecuario con 10.9%, el
agroindustrial con 6.2%, el agricola con 4.6%, el turismo alternativo con 2.2% y el
sector conservacion con 1.1%.

En la siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP,
siendo el sector Urbano el que incide mas en el problema del Deterioro de
Humedales con 29.4%.

110




TURISMO
ALTERNATIVO

CONSERVACION

INDUSTRIAL

AGRICOLA

Figura 38. Importancia de los sectores en el Deterioro de Humedales

[11.2.2.2.2.4. Mesa Intersectorial 4
La mesa intersectorial 4 quedd conformada por 8 representantes de diversas

instituciones, dependencias y colectivos, los cuales son:

Tabla 69. Lista de Participantes de la Mesa Intersectorial 4 (Taller 2)

No. NOMBRE DEPENDENCIA/ORGANIZACION MESA
1 Cuauhtémoc Negrete L. Sabinolandia
2 Olishem Aseneth Galvan Gutiérrez IMPLAN
3 Dayana Trillo Gaytan Secretaria de Desarrollo Urbano
4 Beatriz A. Gémez SEMADESU MESA
5 Mauricio Mufioz P. Campamento el Jabali INTERSECTORIAL
6 Claudia Beatriz Correa Padilla Centro de Educacion Ambiental y Cambio Climético 4
7 Alfonso Ruiz Esparza Martinez CEACC
8 Francisco Javier Hernandez SEMADESU

En esta mesa se determiné la influencia de los sectores en:

» Sobreexplotacion de materiales pétreos

» Pérdida de bosques

e Pérdida de pastizales
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Sobreexplotacion de Materiales Pétreos

Figura 39 : Mesa Intersectorial 4. Se muestra la participacion de los representantes en la
construccion de la agenda ambiental.

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparaciéon pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 70. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Sobreexplotacion

de Materiales Pétreos

Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 5 1/3 9 9 1/5 9 9 9
Agroindustrial 1/5 1 1/9 5 7 1/5 9 9 3
Urbano 3 9 i 7 9 1/3 9 9 7
Pecuario 1/9 1/5 1/7 1 1 9 3 3 5
Agricola 1/3 1/7 1/9 1 1 1/9 3 3 1/5
eveos | S 5 3| e | s 1 0 0 7
Conservacion 1/9 1/9 1/9 1/3 1/3 1/9 1 1/3 5
Turismo
Alternativo /3 1/9 /9 1/3 1/3 1/9 3 1 1/5
Desarrollos
Campestres 1/9 13 1/7 1/5 5 1/7 1/5 5 .
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La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

 El sector Industrial es mucho mas importante que el agroindustrial,
moderadamente menos importante que el urbano, extremadamente mas
importante que los sectores pecuario, agricola, conservacion, turismo

alternativo y desarrollos campestres.

* El sector Agroindustrial es mucho menos importante que el industrial y el de
materiales pétreos, extremadamente menos importante que el urbano,
mucho mas importante que el pecuario, esta entre mucho y extremadamente
mas importante que el agricola, es extremadamente mas importante que
conservacion y turismo alternativo y es moderadamente mas importante que

el de desarrollos campestres.

» El sector urbano es moderadamente mas importante que el sector industrial,
es extremadamente mas importante que los sectores agroindustrial, agricola,
conservacion, turismo alternativo y desarrollos campestres, se encuentra
entre mucho y extremadamente mas importante que el pecuario y el de
desarrollos campestres y es moderadamente menos importante que el de

materiales pétreos.

» El sector Pecuario es extremadamente menos importante que el sector
industrial, mucho menos importante que el sector agroindustrial, se
encuentra entre extremadamente y mucho menos importante que el sector
urbano, es igualmente importante al sector agricola, extremadamente mas
importante que materiales pétreos, moderadamente mas importante que el
de conservacion y el de turismo alternativo y mucho mas importante que el

de desarrollos campestres.

» El sector agricola es moderadamente menos importante que el sector
industrial, se encuentra entre extremadamente y mucho menos importante
que el sector agroindustrial, es extremadamente mucho menos importante
que el urbano y el de materiales pétreos, es igualmente importante que el

pecuario, moderadamente mas importante que el sector conservacion y
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turismo alternativo y mucho menos importante que el sector desarrollos

campestres.

* El sector materiales pétreos es mucho méas importante que los sectores
industrial y agroindustrial, moderadamente mas importante que el urbano,
extremadamente menos importante que el pecuario, extremadamente mas
importante que los sectores agricola, conservacion y turismo alternativo y se
encuentra entre mucho y extremadamente mas importante que el sector de

desarrollos campestres.

* El sector conservacion es extremadamente menos importante que los
sectores industrial, agroindustrial, urbano y materiales pétreos, es
moderadamente menos importante que el sector pecuario, el agricola y el de

conservacion y mucho mas importante que desarrollos campestres.

« El sector turismo alternativo es extremadamente menos importante que los
sectores industrial, agroindustrial, urbano 'y materiales pétreos.
Moderadamente menos importante que el sector pecuario y agricola, es
moderadamente mas importante que el sector conservacion y mucho menos

importante que el sector desarrollos campestres.

» El sector desarrollos campestres es extremadamente menos importante que
el sector industrial, moderadamente menos importante que el agroindustrial,
se encuentra entre extremadamente y mucho menos importante que el
sector urbano y el de materiales pétreos. Es mucho menos importante que el
pecuario y el de conservacion y es mucho mas importante que el agricola y

el de turismo alternativo.

A continuacion se muestra la tabla 71 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de

comparaciones pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia
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0 importancia de cada sector en el problema ambiental en andlisis, en este caso

el de la Sobreexplotacién de Materiales Pétreos.

Tabla 71. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Sobre Explotacion de Materiales Pétreos.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.18934 0.20438 0.20062 -0.004 20.1
Agroindustrial 0.09635 0.10691 0.10368 -0.003 10.4
Urbano 0.24309 0.24288 0.24284 0.000 24.3
Pecuario 0.14613 0.15564 0.15725 0.002 15.7
Agricola 0.02351 0.02579 0.02510 -0.001 2.5
Materiales Pétreos 0.23083 0.20477 0.21087 0.006 21.1
Conservacion 0.02534 0.01941 0.01956 0.000 2.0
Turismo Alternativo 0.01538 0.01506 0.01481 0.000 1.5
Desarrollos

Campestres 0.03003 0.02518 0.02528 0.000 2.5
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el

analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 4, el sector urbano

es el que influye mas sobre la Sobreexplotacién de los Materiales Pétreos con un

24.3%, seguido muy cerca del sector de materiales pétreos con un 21.1%, después

el industrial con 20.1%, el pecuario con un 15.6%; el agroindustrial con un 10.4, el

agricola con 2.5%, los desarrollos campestres con 2.5%, el sector conservacion con

2.0 y el turismo alternativo con 1.5%. En la siguiente figura se observan los

resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo el sector urbano el que incide mas en

el problema de la Sobreexplotacién de Materiales Pétreos con el 24.3%.
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Figura 40. Importancia de los sectores en la Sobreexplotacion de Materiales Pétreos
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Pérdida de Bosques

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 72. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Pérdida de

Bosques
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 5 1/3 7 7 1 9 9 1/5
Agroindustrial 1 1 1 1/5 1/9 9 9
Urbano 3 1 1 1 1/3 5 9 9
Pecuario 7 1 1 1 1/3 9 7
Materiales
Pétreos 1 9 1/5 3 3 1 9 9 7
Turismo
Alternativo 1/9 1/9 1/9 17 1/7 1/9 3 1 3
Qesarolos 5 113 113 113 3 17 3 113
ampestres 1

La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

El sector industrial es mucho mas importante que el agroindustrial, es

moderadamente menos importante que el urbano, se encuentra entre mucho

y extremadamente mas importante que el pecuario y agricola, es igualmente

importante que el de materiales pétreos. Es extremadamente mas importante

gue el sector de conservacion y el de turismo alternativo y mucho menos

importante que el de desarrollos campestres.

El sector agroindustrial el igualmente importante que el sector industrial,

urbano y pecuario, es mucho menos importante que el sector agricola,

extremadamente menos importante que el sector de materiales pétreos.

Extremadamente mas importante que conservacion y turismo alternativo y

moderadamente mas importante que el de desarrollos campestres.
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El sector urbano es moderadamente mas importante que el sector industrial y
el de desarrollos campestres, igualmente importante al agroindustrial y
pecuario, moderadamente menos importante que el agricola, mucho mas
importante que el de materiales pétreos y extremadamente mas importante

que el de conservacion y el de turismo alternativo.

El sector pecuario esta entre extremadamente y mucho menos importante
que el industrial, es igualmente importante a los sectores agroindustrial,
urbano y agricola. Moderadamente menos importante que el de materiales
pétreos, es extremadamente mas importante que el de conservacion y

moderadamente mas importante que el de desarrollos campestres.

El sector agricola es moderadamente menos importante que el sector
industrial, materiales pétreos y desarrollos campestres. Mucho mas
importante que el agroindustrial, moderadamente mas importante que el
urbano, igualmente importante al pecuario, extremadamente mas importante
que el de conservacion y esta entre mucho y extremadamente mas

importante que el de turismo alternativo.

El sector agricola es moderadamente menos importante que los sectores
industrial, materiales pétreos y desarrollos campestres. Mucho mas
importante que el agroindustrial; moderadamente mas importante que el
urbano, igualmente importante al pecuario, extremadamente mas importante
que el de conservacion y esta entre mucho y extremadamente mas

importante que el de turismo alternativo.

El sector conservacion es extremadamente menos importante a los sectores
industrial, agroindustrial, urbano, pecuario, agricola y materiales pétreos y
moderadamente menos importante que el turismo alternativo y el de

desarrollos campestres.

El sector turismo alternativo es extremadamente menos importante que los
sectores industrial, agroindustrial, urbano y materiales pétreos. Se encuentra

entre extremadamente y mucho menos importante que el pecuario y el
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agricola. Moderadamente mas importante que el de conservaciéon y el de

desarrollos campestres.

» El sector desarrollos campestres es mucho mas importante que el industrial,
moderadamente menos importante que los sectores agroindustrial, urbano,
pecuario y turismo alternativo. Es moderadamente mas importante que el
agricola y el de conservaciéon. Se encuentra entre extremadamente y mucho

menos importante que el sector materiales pétreos.

A continuacion se muestra la tabla 73 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones
pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de
cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de la Pérdida de
Bosques.

Tabla 73 Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Pérdida de Bosques.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION | 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.21045 0.17739 0.18366 0.006 18.4
Agroindustrial 0.07307 0.08283 0.08057 -0.002 8.1
Urbano 0.17524 0.18628 0.18548 -0.001 18.5
Pecuario 0.07725 0.08632 0.08442 -0.002 8.4
Agricola 0.11765 0.11118 0.11234 0.001 11.2
Materiales Pétreos 0.20543 0.20174 0.20105 -0.001 20.1
Conservacion 0.00968 0.01076 0.01057 0.000 1.1
Turismo Alternativo 0.02478 0.03668 0.03419 -0.002 3.4

Desarrollos

Campestres 0.10643 0.10682 0.10773 0.001 10.8
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el
analisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 4, el sector
materiales pétreos es el que mas influye en la Pérdida de Bosques con un 20.1%,
seguido del sector urbano con un 18.5%, después el sector industrial con 18.4%, el
agricola con un 11.2%; los desarrollos campestres con 10.8%, el pecuario con

8.4%, el agroindustrial con 8.1%, el turismo alternativo con 3.4% vy el sector
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conservacion con 1.1%. En la siguiente figura se observan como el sector

materiales pétreos el que mas incide en la Perdida de Bosques en el municipio de

Aguascalientes, con un 20.1%.
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Figura 41. Importancia de los sectores en la Pérdida de Bosque

Pérdida de Pastizales

Para el caso de este problema, a continuacion se muestra la matriz con el

resultado del analisis, a través de la comparacién pareada, de la incidencia de los 9

sectores identificados para el municipio de Aguascalientes.

Tabla 74. Matriz de comparaciones pareadas para determinar la incidencia de los sectores en la Pérdida de

Pastizales.
Materiales Turismo Desarrollos
Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 3 1/5 1/7 1/5 3 9 7 5
Agroindustrial 1 1 1/7 1/5 1/7 1/3 7 7 3
Urbano 5 7 1 7 5 5 9 7 7
Pecuario 7 5 1/7 1 1 3 9 7 5
Agricola 1/3 7 1/5 1 1 5 9 7 5
Materiales
Pétreos 1/3 3 1/5 1/3 1/5 1 9 7 5
Conservacion 1/9 1/7 1/9 1/9 1/9 1/9 1 1/3 1/5
Turismo
Alternativo 7 1/7 17 1/7 1/7 1/7 3 1 1/3
Desarrollos
Campestres 1/5 1/3 1/7 1/5 1/5 1/5 5 3 .

119




La tabla anterior se lee de la siguiente manera:

» El sector industrial es moderadamente mas importante al agroindustrial y el
de materiales pétreos, mucho menos importante que el urbano y el agricola,
esta entre extremadamente y mucho menos importante que el pecuario,
extremadamente mas importante que el de conservacion, se encuentra entre
mucho y extremadamente mas importante que el de turismo alternativo y es

mucho mas importante que desarrollos campestres.

» El sector agroindustrial es igualmente importante al industrial, se encuentra
entre extremadamente y mucho menos importante que el urbano y el
agricola, y mucho menos importante que el sector pecuario. Moderadamente
menos importante que materiales pétreos, esta entre mucho vy
extremadamente mas importante que conservacion y turismo alternativo y es

moderadamente mas importante que el de desarrollos campestres.

* El sector urbano es mucho méas importante que los sectores industrial,
agricola y materiales pétreos, esta entre mucho y extremadamente mas
importante que el agroindustrial, pecuario, turismo alternativo y desarrollos
campestres. Es mucho mas importante que el agricola y el de materiales

pétreos y es extremadamente mas importante a conservacion.

» El sector pecuario es entre mucho y extremadamente mas importante que el
industrial y turismo alternativo, mucho mas importante que el agroindustrial y
desarrollos campestres, esta entre extremadamente y mucho menos
importante que el urbano, igualmente importante al agricola, moderadamente
mas importante que materiales pétreos y extremadamente mas importante

que turismo alternativo.

» El sector agricola es moderadamente menos importante que el industrial, se
encuentra entre mucho y extremadamente mas importante que el
agroindustrial y turismo alternativo, es mucho menos importante que el sector

urbano, igualmente importante al pecuario, mucho mas importante que
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materiales pétreos y desarrollos campestres y es extremadamente mas

importante que el sector conservacion.

» EIl sector materiales pétreos es moderadamente menos importante que el
industrial y el pecuario; asi mismo es moderadamente mas importante que el
agroindustrial y mucho menos importante que el urbano y el agricola. Es
extremadamente mas importante que el sector conservacion; y esta entre
mucho y extremadamente mas importante que el sector turismo alternativo.

Finalmente es mucho mas importante que el sector desarrollos campestres.

 El sector conservacion es extremadamente menos importante que el
industrial, urbano, pecuario, agricola y materiales pétreos; est4d entre
extremadamente y mucho menos importante que el sector agroindustrial y es
moderadamente menos importante que el turismo alternativo y mucho menos

importante que el de desarrollos campestres.

* El sector turismo alternativo esta entre extremadamente y mucho menos
importante que los sectores industrial, agroindustrial, urbano, pecuario,
agricola y materiales pétreos, moderadamente mas importante que
conservacion 'y moderadamente menos importante que desarrollos

campestres.

» El sector desarrollos campestres es mucho menos importante que los
sectores industrial, pecuario, agricola y materiales pétreos, moderadamente
menos importante que el agroindustrial, esta entre extremadamente y mucho
menos  importante que el urbano, es mucho mas importante que

conservacion y moderadamente mas importante que el turismo alternativo.

A continuacion se muestra la tabla 75 con los resultados de la aplicacion de la
técnica AHP, la cual implica una serie de iteraciones de la matriz de comparaciones

pareadas. Estos resultados nos dan los porcentajes de incidencia o importancia de
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cada sector en el problema ambiental en analisis, en este caso el de la Pérdida de

Pastizales.

Tabla 75. Resultado de las Iteraciones de la Matriz de Comparaciones Pareadas de la Incidencia
de los Sectores en la Pérdida de Pastizales.

SECTOR 1RA. ITERACION | 2DA. ITERACION 3RA ITERACION DIFERENCIA %
Industrial 0.09712 0.08793 0.08951 0.002 9.0
Agroindustrial 0.04628 0.04737 0.04755 0.000 4.8
Urbano 0.34653 0.38251 0.37638 -0.006 37.6
Pecuario 0.18613 0.17086 0.17288 0.002 17.3
Agricola 0.19807 0.17799 0.18067 0.003 18.1
Materiales Pétreos 0.07616 0.07271 0.07349 0.001 7.3
Conservacion 0.00965 0.01231 0.01199 0.000 1.2
Turismo Alternativo 0.01463 0.01873 0.01830 0.000 1.8
Desarrollos
Campestres 0.02544 0.02959 0.02923 0.000 2.9
1.00000 100.0

Asi como resultado final de la aplicacién de la técnica AHP, tenemos que, segun el

andlisis hecho por los integrantes de la mesa multisectorial No 4, el sector urbano

es el que mas influye sobre la Pérdida de Pastizales con un 37.6%, seguido del

sector agricola con un 18.1%, después el sector pecuario con 17.3%, el industrial

con un 9.0%; el sector de los bancos de materiales pétreos con un 7.3%, el

agroindustrial con 4.8%, los desarrollos campestres con 2.9% y por ultimo el turismo

alternativo junto con el sector conservacion con 1.8 y 1.2% respectivamente. En la

siguiente figura se observan los resultados obtenidos de la matriz AHP, siendo el

sector urbano el que incide mas en el problema de la Pérdida de Pastizales con el

37.6%.
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Figura 42. Importancia de los sectores en la Pérdida de Pastizales

[11.2.2.3. INTERACCION ENTRE LOS SECTORES
Como se menciona en la metodologia este ejercicio se realizé con la finalidad de
que los sectores se reconozcan como interactuantes entre si y se muestre la
percepcion que tienen sobre dicha interaccion y la cual mostré los siguientes
resultados:

[11.2.2.3.1. Taller 1 (Sector Industrial, Agroindus trial, Urbano, Agricola y
Pecuario)

[11.2.2.3.1.1. Mesa Intersectorial 1 (Taller 1)

Tabla 76. Matriz de Interaccion entre Sectores (Mesa 1, Taller 1)

Materiales Turismo Desarrollos
SECTOR Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacion | Alternativo | Campestres

Industrial 1 1

Agroindustrial

Urbano

1
1
Agricola 0
0

Pecuario

Materiales
Pétreos

Conservacion -1

Turismo
Alternativo

Desarrollos
Campestres
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Como puede verse en la tabla anterior, segun la mesa 1, el sector industrial
interacciona favorablemente con el sector agroindustrial, el agricola, el
pecuario, el de materiales pétreos, el turismo alternativo y el de desarrollos
campestres, pero su interaccion es negativa con respecto a los sectores

urbanos y de conservacion.

En cuanto al sector agroindustrial se determind que este interacciona
favorablemente con respecto al sector industrial, agricola y al pecuario, pero
Su interaccion es negativa con el sector conservacion y es neutral con
respecto al sector urbano y al de materiales pétreos, turismo alternativo y

desarrollos campestres.

Por su parte el sector urbano interacciona favorablemente con el sector
industrial, el agroindustrial, el de materiales pétreos, el de turismo alternativo
y el de desarrollos campestres, pero su interaccion es negativa con respecto

a los sectores agricola, pecuario y el de conservacion.

El sector agricola interacciona favorablemente con los sectores agroindustrial
y pecuario, su interaccion es negativa con el sector conservacion y es neutral
con respecto a los sectores industrial, urbano, materiales pétreos, turismo

alternativo y desarrollos campestres.

El sector pecuario interactia favorablemente con el sector agroindustrial y
agricola, pero su interacciones es negativa con el sector conservacion y es
neutral con los sectores industrial, urbano, materiales pétreos, turismo

alternativo y desarrollos campestres.

El sector materiales pétreos interactia de manera favorable con los sectores
industrial, agroindustrial, urbano y desarrollos campestres. Su interaccion es
negativa con los sectores agricola, pecuario, conservacion y turismo

alternativo.

El sector conservacion interactia favorablemente con el sector turismo

alternativo, pero se considera que tiene una interaccion negativa con los
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sectores industrial, agroindustrial, urbano, agricola, pecuario, materiales

pétreos y desarrollos campestres.

El turismo alternativo tiene una interaccidbn negativa con los sectores

industrial, agroindustrial, urbano y conservacion y es neutral con los sectores

agricola, pecuario, materiales pétreos y desarrollos campestres.

El sector desarrollos campestres tiene una interaccion favorable con el sector

urbano, interactia de manera negativa con los sectores conservacion y

turismo alternativo y es neutral con el sector industrial, agroindustrial,

agricola, pecuario y materiales pétreos.

[11.2.2.3.1.2. Mesa Intersectorial 2 (Taller 1)

Tabla 77. Matriz de Interaccion entre Sectores (Mesa 2, Taller 1)

SECTOR
Industrial

Agroindustrial

Industrial

Urbano

Agroindustrial

Urbano

Agricola

Pecuario

Materiales
Pétreos

Conservacion

Turismo
Alternativo

Desarrollos
Campestres

0

1

-1

Agricola

Pecuario

Materiales
Pétreos

Conservacion

Turismo
Alternativo

Desarrollos
Campestres

De acuerdo a los resultados obtenidos en la tabla anterior se considera que

el sector industrial interactia de manera favorable con el sector urbano,

materiales pétreos y con el sector turismo alternativo. Tiene interaccion

negativa con el sector conservacibn y es neutral con los sectores

agroindustrial, agricola, pecuario y desarrollos campestres.
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El sector agroindustrial interactia favorablemente con los sectores, urbano,
agricola, pecuario y conservacién y es neutral con los sectores industrial,

materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos campestres.

El sector urbano tiene una interaccion favorable con el sector industrial,
agroindustrial, materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos
campestres. Tiene una interaccion negativa con los sectores agricola y

pecuario.

El sector agricola tiene una interaccion favorable con los sectores
agroindustrial y pecuario, interacciona de manera negativa con los sectores
industrial, urbano, materiales pétreos, conservacion y turismo alternativo y es

neutral con el sector desarrollos campestres.

El sector pecuario tiene una interaccion favorable con el sector agroindustrial,
pero interactia de manera negativa con los sectores urbano y conservacion y
es neutral con el agroindustrial, agricola, materiales pétreos, turismo

alternativo y desarrollos campestres.

El sector materiales pétreos interactia de manera negativa con los sectores
agricola, pecuario, conservacion y turismo alternativo y es neutral con el

industrial, agroindustrial, urbano y desarrollos campestres.

El sector conservacion interactia favorablemente con los sectores turismo
alternativo y desarrollos campestres pero tiene una interaccion negativa con
los sectores industrial, agroindustrial, urbano, agricola, pecuario y materiales

pétreos.

El sector turismo alternativo actia favorablemente con el sector urbano y
conservacion, negativamente con materiales pétreos y es neutral con el

industrial, agroindustrial, agricola, pecuario y desarrollos campestres.

El sector desarrollos campestres interactia favorablemente con los sectores

urbano, agricola, pecuario y conservacion, interactia negativamente con
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materiales pétreos y es neutral con el industrial, agroindustrial y turismo

alternativo.

[11.2.2.3.1.3. Mesa Intersectorial 3 (Taller 1)

Tabla 78. Matriz de Interaccion entre Sectores (Mesa 3, Taller 1)

SECTOR
Industrial

Agroindustrial

Turismo
Alternativo Conservacion

Materiales
Pétreos

Industrial | Agroindustrial | Agricola | Pecuario Urbano

Desarrollos
Campestres

-1 -1

Agricola

Pecuario

Urbano

1
0
0
1

Materiales
Pétreos

0

Turismo
Alternativo

Conservacion

Desarrollos
Campestres

Mediante los resultados mostrados en la tabla anterior se determind que el

sector industrial interactia favorablemente con el sector industrial,
negativamente con el agricola, pecuario, turismo alternativo, conservacion y

desarrollos campestres y es neutral con el urbano y materiales pétreos.

El sector agroindustrial tiene una interaccion favorable con el sector
industrial, agricola y pecuario, interactia negativamente con el sector turismo
alternativo, conservacion y desarrollos campestres y es neutral con el urbano

y materiales pétreos.

El sector agricola interactia favorablemente con el sector agroindustrial,
pecuario y urbano. Tiene una interaccion negativa con el sector materiales
pétreos y el de conservacion, y es neutral con el industrial, turismo alternativo

y desarrollos campestres.

El sector pecuario interactia de manera favorable con el sector

agroindustrial, agricola y urbano, negativamente con el sector de materiales
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pétreos y conservacion y actia de manera neutral con los sectores industrial,

turismo alternativo y desarrollos campestres.

El sector urbano tiene una interaccién favorable con los sectores industrial,
agroindustrial, materiales pétreos y turismo alternativo. Interactia de manera
negativa con el agricola, pecuario y conservacion y es neutral con el de

desarrollos campestres.

El sector materiales pétreos interactia favorablemente con el sector
industrial, con el agroindustrial y con el urbano, negativamente con el
agricola. Pecuario, conservacién y materiales pétreos. Y de manera neutral

con el sector de turismo alternativo.

El sector turismo alternativo actia favorablemente con los sectores
agroindustrial y urbano, interactia de manera negativa con el de materiales
pétreos y conservacion y es neutral con el industrial, agricola, pecuario y

desarrollos campestres.

El sector conservacion interactia de manera favorable con el sector de
turismo alternativo y negativamente con los sectores industrial, agroindustrial,

agricola, pecuario, urbano, materiales pétreos y desarrollos campestres.

El sector desarrollos campestres interactia favorablemente con el de
materiales pétreos, negativamente con el agricola, pecuario y conservacion y
es neutral con los sectores industrial, agroindustrial, urbano y turismo
alternativo.

[11.2.2.3.1.4. Mesa Intersectorial 4 (Taller 1)

Tabla 79. Matriz de Interaccion entre Sectores (Mesa 4, Taller 1)

Materiales Turismo Desarrollos

SECTOR Industrial | Agroindustrial | Urbano | Agricola | Pecuario Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres
Industrial 1 1 -1 0 0
Agroindustrial 0 0 0 0 0
Urbano 1 -1 1 -1 0 -1
Agricola 0 1 0 -1 0 1
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Pecuario 0 1 1 0
Magerlales 1 1 1 0
Pétreos
Conservacion 1 1 -1 -1
Turismo
Alternativo 0 0 0 0
Desarrollos 0 0 1 1
Campestres

De acuerdo con los resultados que se muestran en la tabla anterior de
acuerdo con la mesa 4 se tiene que el sector industrial tienen una interaccién
favorable con los sectores agroindustrial, urbano, agricola, pecuario y
materiales pétreos. Interactta de manera negativa con el sector
conservacion y de manera neutral con el sector turismo alternativo y

desarrollos campestres.

El sector agroindustrial interactia de manera negativa con el sector
conservacion, pero es neutral con el industrial, urbano, agricola, pecuario,

materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos campestres.

El sector urbano interactta de manera favorable con el sector industrial,
agroindustrial y materiales pétreos, interactia negativamente con los
sectores agricola, pecuario, conservacién y desarrollos campestres y es
neutral con el sector de turismo alternativo.

El sector agricola actia de manera favorable con los sectores agroindustrial,
urbano y pecuario, tiene una interaccion negativa con los sectores
conservacion y desarrollos campestres pero es neutral con el industrial,

materiales pétreos y turismo alternativo.

El sector pecuario actia favorablemente con los sectores agroindustrial y
urbano, tiene una interaccion negativa con el sector conservacion y es
neutral con el industrial, agricola, materiales pétreos, turismo alternativo y
desarrollos campestres.

El sector materiales pétreos actia de manera favorable con el sector

industrial, agroindustrial, urbano y desarrollos campestres, interactia de
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manera negativa con el sector conservacion y es neutral con el agricola,

pecuario y turismo alternativo.

El sector conservacion interactia de manera favorable con el sector turismo

alternativo y desarrollos campestres y de manera negativa con el sector

industrial, agroindustrial, urbano, agricola, pecuario y materiales pétreos.

El sector turismo alternativo interactia favorablemente con los sectores

conservacion y desarrollos campestres y tiene una interaccion negativa con

el sector materiales pétreos. Es neutral con el industrial, agroindustrial,

urbano, agricola y pecuario.

El sector desarrollos campestres interactia de forma favorable con el sector

materiales pétreos y el de turismo alternativo, en forma negativa con el

urbano, agricola, pecuario y conservacién y neutral con el industrial y

agroindustrial.

[11.2.2.3.2. Taller 2 (Sector Turismo Alternativo,
Pétreos y Desarrollos Campestres)

[11.2.2.3.2.1. Mesa Intersectorial 1 (Taller 2)

Tabla 80. Matriz de Interaccién entre Sectores (Mesa 1, Taller 2)

Conservacion, Materiales

SECTOR
Industrial

Agroindustrial

Industrial

Agroindustrial

Urbano

Pecuario

Agricola

Materiales
Pétreos

Conservacion

Turismo

Alternativo

Desarrollos
Campestres

Urbano

Pecuario

Agricola

Materiales
Pétreos

Conservacion

Turismo
Alternativo

Desarrollos
Campestres
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Con los resultados de la tabla anterior se obtiene que el sector industrial
interactla de forma favorable con los sectores agroindustrial, urbano y
materiales pétreos, de forma negativa con el pecuario, agricola, conservacion

y turismo alternativo y neutral con el sector desarrollos campestres.

El sector agroindustrial interactia de manera favorable con los sectores
urbano, pecuario y agricola, tiene una interaccion negativa con el sector
conservacion y el turismo alternativo y es neutral con materiales pétreos y

desarrollos campestres.

El sector urbano tiene una interaccion favorable con el sector industrial,
materiales pétreos y desarrollos campestres y una interaccion negativa con

el agroindustrial, pecuario, agricola, conservacion y turismo alternativo.

El sector pecuario interactta de forma favorable con los sectores
agroindustrial, agricola y turismo alternativo, de forma negativa con el
industrial, urbano, conservacion y desarrollos campestres y de forma neutral

con materiales pétreos.

El sector agricola interactia favorablemente con el agroindustrial y el
pecuario, negativamente con el industrial, urbano, conservacion y turismo
alternativo y es neutral con los sectores materiales pétreos y desarrollos

campestres.

El sector materiales pétreos tiene una interaccion favorable con el sector
industrial y urbano, interactia negativamente con el de conservacion, turismo
alternativo y desarrollos campestres y es neutral con el agroindustrial,

pecuario y agricola.

El sector conservacion interactia de manera favorable con el turismo
alternativo y negativamente con los sectores industrial, agroindustrial,

urbano, pecuario, agricola, materiales pétreos y desarrollos campestres.

El turismo alternativo interacta de manera favorable con el sector de

desarrollos campestres, tiene una interaccion negativa con el industrial,
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urbano y conservacion y es neutral con el agroindustrial, pecuario, agricola y

materiales pétreos.

» El sector desarrollos campestres interactia de manera negativa con los

sectores urbano, pecuario, agricola, conservacién y turismo alternativo.

[11.2.2.3.2.2. Mesa Intersectorial 2 (Taller 2)

Tabla 81. Matriz de Interaccion entre Sectores (Mesa 2, Taller 2)

Materiales Turismo Desarrollos
SECTOR Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo | Campestres

Industrial 1 1 -1 -1 1 -1 -1 0

Agroindustrial

Pecuario

0
Urbano 1
1
1

Agricola

Materiales
Pétreos

Conservacion -1

Turismo
Alternativo

Desarrollos
Campestres

* En base a los resultados obtenidos en la mesa 2 del taller 2 que se
muestran en la tabla anterior tenemos que el sector industrial interactia de
manera favorable con los sectores agroindustrial, urbano y materiales
pétreos, tiene una interaccibn negativa con el pecuario, agricola,
conservacion y turismo alternativo. Y es neutral con el sector de desarrollos

campestres.

» El sector agroindustrial interactia favorablemente con los sectores urbano,
pecuario, agricola y materiales pétreos, interactla negativamente con el
sector conservacion y es neutral con el industrial, turismo alternativo y

desarrollos campestres.
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» El sector urbano interactia de forma favorable con el sector industrial, el
agroindustrial, pecuario, agricola, materiales pétreos, turismo alternativo y

desarrollos campestres e interactia negativamente con el de conservacion.

» El sector pecuario interactia de forma favorable con los sectores industrial,
agroindustrial, urbano, pecuario y turismo alternativo, de manera negativa
con el de conservacion y de forma neutral con materiales pétreos y

desarrollos campestres.

» EIl sector agricola interactia favorablemente con los sectores industrial,
agroindustrial, urbano, pecuario y turismo alternativo, interactia
negativamente con el sector conservacion y es neutral con el de materiales

pétreos y el de desarrollos campestres.

» El sector materiales pétreos interactia favorable con el sector industrial,
agroindustrial, urbano y desarrollos campestres, de forma negativa con el
de conservacion y el de turismo alternativo y es neutral con el sector

pecuario y el agricola.

* El sector conservacion interactia de forma favorable con el sector
desarrollos campestres pero tienen una interaccion negativa con el
industrial, agroindustrial, urbano, pecuario, agricola, materiales pétreos y

desarrollos campestres.

 EIl turismo alternativo tiene una interaccion favorable con los sectores
urbano, materiales pétreos y conservacion y es neutral con el industrial,

agroindustrial, pecuario, agricola y desarrollos campestres.

» El sector desarrollos campestres tiene una interaccion favorable con el de
materiales, interactia de forma negativa con el sector pecuario, agricola,
conservacion y turismo alternativo y es neutral con el industrial,

agroindustrial y urbano.

[11.2.2.3.2.3. Mesa Intersectorial 3 (Taller 2)
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Tabla 82. Matriz de Interaccion entre Sectores (Mesa 3, Taller 2)

SECTOR
Industrial

Agroindustrial

Industrial

Agroindustrial

Pecuario

Agricola

Materiales
Pétreos

Conservacion

Turismo
Alternativo

Desarrollos
Campestres

1

-1

0

Urbano

Pecuario

Agricola

Materiales
Pétreos

Conservacion

Turismo
Alternativo

Desarrollos
Campestres

Con base a los resultados de la tabla anterior se obtiene que el sector
industrial interactia de manera favorable con los sectores agroindustrial,
urbano, agricola y materiales pétreos, tiene una interaccion negativa con el
sector conservacion y es neutral con el turismo alternativo y con el sector

desarrollos campestres.

El sector agroindustrial tiene una interaccién favorable con el sector urbano,
el pecuario, agricola y turismo alternativo, interacciona negativamente con el
sector conservacion y es neutral con el de materiales pétreos y desarrollos

campestres.

El sector urbano interactia favorablemente con el sector agroindustrial, el
pecuario, agricola, materiales pétreos, turismo alternativo y desarrollos

campestres, es negativo con el industrial y el de conservacion.

El sector pecuario interactta de forma favorable con los sectores
agroindustrial, agricola y turismo alternativo, de forma negativa con el
urbano, conservacion y desarrollos campestres y es neutral con el industrial y

el de materiales pétreos.
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» El sector agricola interactia de manera favorable con el sector industrial, el
agroindustrial, el pecuario y el turismo alternativo, negativamente con el
urbano, conservacion y desarrollos campestres y es neutral con el de

materiales pétreos.

» El sector materiales pétreos es favorable con el industrial, el urbano y el de
desarrollos campestres, es negativo con el de conservacion y el de turismo

alternativo y neutral con el agroindustrial, pecuario y agricola.

* El sector conservacion interactla de manera favorable con el sector turismo
alternativo y de manera negativa con el industrial, agroindustrial, urbano,

pecuario, agricola, materiales pétreos y desarrollos campestres.

e El sector turismo alternativo interactia favorablemente con los sectores
agroindustrial, urbano, pecuario, agricola y conservacion, y es neutral con el

industrial, materiales pétreos y desarrollos campestres.

» El sector desarrollos campestres interactia de manera favorable con el
sector materiales pétreos, de forma negativa con los sectores urbano,
pecuario, agricola, conservacién y turismo alternativo y es neutral con el

industrial y el agroindustrial.

[11.2.2.3.2.4. Mesa Intersectorial 4 (Taller 2)

Tabla 83. Matriz de Interaccién entre Sectores (Mesa 4, Taller 2)

Materiales Turismo Desarrollos
Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo Campestres

1 1 1 1 -1 0 -1

SECTOR

Industrial

Industrial

Agroindustrial

Urbano

0 0

1 -1

Pecuario 0 0

Agricola 0 0

Materiales
Pétreos

Conservacion -1
Turismo
Alternativo

Desarrollos 0
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Tabla 83. Matriz de Interaccion entre Sectores (Mesa 4, Taller 2)

Materiales Turismo Desarrollos
SECTOR Industrial | Agroindustrial | Urbano | Pecuario | Agricola Pétreos Conservacion Alternativo Campestres

Campestres

* Mediante los resultados obtenidos en la mesa 2 que se muestran en la tabla
anterior se determind que el sector industrial interactta favorablemente con
el sector agroindustrial, el urbano, el pecuario, agricola y materiales pétreos,
interactia de forma negativa con el sector conservacion y el de desarrollos

campestres y es neutral con el sector turismo alternativo.

» EIl sector agroindustrial tiene una interaccion favorable con los sectores
urbano, pecuario y agricola e interactia negativamente con el sector
conservacion, ademas y neutral con el sector industrial, materiales pétreos,

turismo alternativo y desarrollos campestres.

» El sector urbano interactia de manera favorable con los sectores industrial,
agroindustrial y materiales pétreos y de manera negativa con el sector
pecuario, agricola, conservacion, turismo alternativo y desarrollos

campestres.

» El sector pecuario interactia de manera favorable con el sector agroindustrial
y agricola, de manera negativa con el sector conservacion y neutralmente
con los sectores industrial, urbano, materiales pétreos, turismo alternativo y

desarrollos campestres.

» El sector agricola interactia de manera favorable con el sector agroindustrial
y el pecuario, tiene una interaccion negativa con el sector conservacion y es
neutral con los sectores industrial, urbano, materiales pétreos, turismo

alternativo y desarrollos campestres.

» El sector materiales pétreos interactla tiene una interaccion favorable con el

sector industrial, agroindustrial y urbano, interactia negativamente con sector
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conservacion y turismo alternativo y es neutral con el sector pecuario,

agricola y desarrollos campestres.

* El sector conservacion interactia de manera favorable con el sector turismo
alternativo pero es negativo con el sector industrial, el agroindustrial, urbano,

pecuario, agricola, materiales pétreos y desarrollos campestres.

» EI turismo alternativo interactta de manera favorable con el sector
conservacion y el de desarrollos campestres, pero interactia de manera
neutral con el sector industrial, agroindustrial, urbano, pecuario, agricola y

materiales pétreos.

» EI sector desarrollos campestres interactia de forma negativa con los
sectores pecuario, agricola y conservacion y es neutral con el industrial, el

agroindustrial, el urbano, materiales pétreos y turismo alternativo.

[11.2.2.4. Integracion de Resultados y Conclusiones  de los talleres
Como puede verse en los apartados anteriores se lograron buenos resultados de
los talleres de participacion publica, ya que segun lo planeado, se pudo identificar y
priorizar la probleméatica ambiental que se busca solucionar a través del
ordenamiento ecolégico del territorio municipal y de igual manera fue posible

identificar la incidencia de los diferentes sectores en dicha problematica ambiental.

Por lo anterior en el presente apartado busca integrar los resultados de ambos

talleres y delinear las principales conclusiones de los mismos.

Inicialmente podemos mencionar que a partir de ambos talleres se logro integrar
una lista de 20 problemas ambientales y se definié su prioridad o importancia en el
territorio municipal. Esta lista se presenta a continuacion:

Tabla 84. Listado y Priorizaciéon de Problemas Ambientales Identificados en cada Taller de
Participaciéon Publica.

NO. | PROBLEMA AMBIENTAL | PRIORIZACION
Taller 1
1 Escasez de Agua/sobreexplotacion del acuifero 14
2 Erosion y degradacion del suelo 13
3 Contaminacién del suelo 11
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Tabla 84. Listado y Priorizaciéon de Problemas Ambientales Identificados en cada Taller de
Participacién Publica.

NO. PROBLEMA AMBIENTAL PRIORIZACION
4 Contaminacion del agua 12
5 Pérdida de biodiversidad y areas naturales 13
6 Pérdida de areas agricolas por urbanizacion 15
7 Contaminacién del aire 10
8 Alteracion de cauces de agua 14

Taller 2
1 Contaminacion del agua superficial 12.4
2 Contaminacion del agua subterranea 11.5
3 Pérdida y/o degradacién del suelo 11.8
4 Pérdida de biodiversidad 11.6
5 Deterioro de cauces, rios y arroyos 13
6 Perdida de matorrales 14
7 Sobreexplotacion del acuifero y escasez de agua 15
8 Deterioro y pérdida de areas de recarga del acuifero 13
9 Deterioro o perdida de humedales 11.5
10 Perdida de pastizal 11
11 Perdida de bosque 11
12 Sobreexplotacion de materiales pétreos 10.5

Como puede verse en la lista anterior hay algunos de estos problemas que son muy

similares o incluso podemos decir que se repiten, por lo que fue necesario realizar

una homologacién de algunos de ellos ya que en ambos talleres se integraron

problemas con el mismo sentido 0 esencia.

En la siguiente tabla se mencionan aquellos problemas que presentan el mismo

sentido o esencia, en gque taller fue determinado y el valor que obtuvo en la

priorizacion.

De manera adicional se define el titulo seleccionado para la

reclasificacion de ambos problemas y el valor promedio de ambas priorizaciones.

Tabla 85. Seleccién de Problemas en Ambos Talleres con el mismo Sentido o Esencia y Priorizacion Promedio.

PROBLEMA AMBIENTAL PROBLEMA AMBIENTAL RECLASIFICACION
TALLER 1 PRIORIZACION TALLER 2 PRIORIZACION Y PRIORIZACION
PROMEDIO
Escasez de Sobreexplotacion del Escasez de Agg:’:\ Y
L . Sobreexplotacion
Agua/sobreexplotacion del 14 acuifero y escasez de 15 .
acuifero agua del acuifero
14.5
Pérdida, Erosion y
Erosion y degradacion del suelo 13 Pérdida y/o degradacion 11.8 Degradacion de
del suelo Suelo
12.4
L Contaminacion del
L Contaminacion del agua L
Contaminacion del agua 12 - 12.4 agua superficial
superficial 129
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Tabla 85. Seleccién de Problemas en Ambos Talleres con el mismo Sentido o Esencia y Priorizacion Promedio.

PROBLEMA AMBIENTAL PROBLEMA AMBIENTAL RECLASIFICACION
TALLER 1 PRIORIZACION TALLER 2 PRIORIZACION Y PRIORIZACION
PROMEDIO
L Contaminacion del
L Contaminacion del agua .
Contaminacion del agua 12 . 115 agua subterrdnea
subterrdnea
11.75
s L . . Pérdida de
Pérdida de biodiversidad y areas 13 Pérdida de biodiversidad 11.6 biodiversidad
naturales
12.3
Deterioro y
Alteracion de cauces de agua 14 Deterioro de cauces, rios y 13 Alteracién de
arroyos Cauces de Agua
135

Por lo anterior, tenemos que después de la reclasificacion, la lista de problemas

ambientales y su importancia queda establecida como se muestra a continuacion:

Tabla 86. Reclasificacién y Priorizacion promedio de

Identificados en los Talleres de Participacion Publica.

los Problemas Ambientales

NO. PROBLEMA AMBIENTAL PRIORIZACION
1 Escasez de Agua y Sobreexplotacién del acuifero 14.5
2 Pérdida, Erosion y Degradacion de suelo 12.4
3 Contaminacién del suelo 11
4 Contaminacion del agua superficial 12.2
5 Contaminacién del agua subterranea 11.75
6 Pérdida de biodiversidad 11.6
7 Pérdida de areas agricolas por urbanizacién 15
8 Contaminacién del aire 10
9 Deterioro y Alteracién de Cauces de Agua 13.5
10 Perdida de matorrales 14
11 Deterioro y pérdida de areas de recarga del acuifero 13
12 Deterioro o perdida de humedales 11.5
13 Perdida de pastizal 11
14 Perdida de bosque 11
15 Sobreexplotaciéon de materiales pétreos 10.5

TOTAL 182.95

La tabla anterior

representa el

ponderados en ambos talleres de participacion publica.

resumen de los problemas identificados y

Como siguiente paso se llevé a cabo la normalizacion de la priorizacion de dichos

problemas ambientales con el fin de obtener una ponderacion relativa (importancia)

de cada problema con respecto a los demas. Dicha importancia relativa se obtuvo

mediante la sumatoria de los valores individuales de priorizacion, y una vez

obtenido el total se dividié el valor de priorizacibn de cada problema entre la
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sumatoria y asi se determiné la importancia relativa de cada uno de los problemas

ambientales identificados y posteriormente se multiplico por 100 para expresarlo en

porcentaje, como se muestra en la tabla 87.

Posteriormente y a fin de poder integrar los resultados obtenidos en cada uno de los

talleres con respecto a la identificacion de la incidencia de los sectores en cada uno

de los problemas ambientales, se procedi6 a promediar los porcentajes de

incidencia de cada sector en los problemas ambientales reclasificados, obtenidos

mediante la técnica AHP, en cada uno de los talleres y poder asi tener un Unico

valor porcentual de dicha incidencia. En seguida se muestran los porcentajes de

incidencia promedio de cada sector sobre los problemas ambientales que se

reclasificaron:

Tabla 87. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Escasez de Agua y

Sobreexplotacion del Acuifero.

PORCENTAJE (%) PORCENTAJE PROMEDIO
TALLER 1 TALLER 2 (%)
SECTOR Escasez de Aguay
Escasez de Sobreexplotacion del acuifero y Sobreexplotacion del acuifero
Agua/Sobreexplotacién del escasez de agua
acuifero
Industrial 10.0 8.8 9.4
Agroindustrial 8.5 16.2 12.35
Urbano 20.3 12.8 16.55
Agricola 41.0 37.1 39.05
Pecuario 10.4 15.9 13.15
Materiales Pétreos 2.2 2.2 2.2
Conservacién 1.2 1.3 1.25
Turismo Alternativo 2.0 1.9 1.95
Desarrollos 44 3.9 4.15
Campestres
100.0 100.0 100.0

Tabla 88. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema
Degradacion de Suelo.

Reclasificado: Pérdida, Erosion y

PORCENTAJE (%)

PORCENTAJE PROMEDIO
(%)

SECTOR TALLER 1 TALLER 2 Pérdida, Erosién y Degradacion del
Erosion y Degradacion del Pérdida y/o Degradacion del Suelo
Suelo Suelo
Industrial 6.1 6.1 6.1
Agroindustrial 6.8 8.3 7.55
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Tabla 88. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Pérdida, Erosiéon y
Degradacion de Suelo.

PORCENTAJE (%) PORCENTAJE PROMEDIO
(%)
SECTOR TALLER 1 TALLER 2 Pérdida, Erosién y Degradacién del
Erosion y Degradacion del Pérdida y/o Degradacion del Suelo
Suelo Suelo
Urbano 115 124 11.95
Agricola 27.7 34.8 31.25
Pecuario 20.6 21.5 21.05
Materiales Pétreos 17.2 8.9 13.05
Conservacién 1.1 1.3 1.2
Turismo Alternativo 5.4 2.6 4.0
Desarrollos
Campestres 3.6 4.1 3.85
100.0 100.0 100.0

Tabla 89. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Contaminacion de Agua
Superficial.

PORCENTAJE (%)
PORCENTAJE PROMEDIO
SECTOR TALLER 1 TALLER 2 (%)
Contaminacién del Agua Contaminacién del Agua Contaminacion del Agua Superficial
Superficial

Industrial 8.7 10.9 9.8

Agroindustrial 16.3 13.7 15
Urbano 23.4 9.8 16.6
Agricola 14.4 25.4 19.9
Pecuario 25.8 27.4 26.6
Materiales Pétreos 5.2 5.2 5.2.
Conservacion 1.2 1.1 1.15
Turismo Alternativo 2.6 2.6 2.6

Desarrollos

Campestres 2.4 30 3.15
100.0 100.0 100.0

Tabla 90. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Contaminacion de Agua
Subterranea.

PORCENTAJE (%)

TALLER 1 TALLER 2 PORCENTAJE PROMEDIO
SECTOR (%)
Contaminacion del Agua Contaminacion del Agua Contaminacion del Agua Subterranea

Subterranea (Deterioro de la
Calidad del Agua Subterranea)

Industrial 8.7 14.5 11.6
Agroindustrial 16.3 13.7 15
Urbano 23.4 35.5 29.45
Agricola 14.4 9.8 12.1
Pecuario 25.8 16.5 21.15
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Tabla 90. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Contaminacion de Agua

Subterranea.

SECTOR

PORCENTAJE (%)

TALLER 1

Contaminacién del Agua

TALLER 2

Contaminacion del Agua
Subterranea (Deterioro de la
Calidad del Agua Subterranea)

PORCENTAJE PROMEDIO
(%)
Contaminacién del Agua Subterranea

Materiales Pétreos 5.2 4.3 4.75
Conservacién 1.2 1.4 1.3
Turismo Alternativo 2.6 1.6 2.1
Desarrollos 25
Campestres 2.4 2.6 '
100.0 100.0 100.0

Tabla 91. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Pérdida de

Biodiversidad.

PORCENTAJE (%)

TALLER 1 TALLER 2 PORCENTAJE PROMEDIO
SECTOR Pérdida de Biodiversidad y Pérdida de Biodiversidad GO
Areas Naturales (Pérdida de Pérdida de Biodiversidad
Biodiversidad y Cobertura
Vegetal)
Industrial 16.5 15.1 15.8
Agroindustrial 10.4 15.1 12.75
Urbano 7.4 5.2 6.3
Agricola 5.8 27.8 16.8
Pecuario 25.9 20.6 23.25
Materiales Pétreos 27.9 8.0 17.95
Conservacién 1.8 1.2 1.5
Turismo Alternativo 1.1 3.6 2.35
Desarrollos
Campestres 3.1 3.6 3.35
100.0 100.0 100.0

Tabla 92. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Pérdida y Alteracion de

Cauces de Agua.

PORCENTAJE (%)

PORCENTAJE PROMEDIO

%
SECTOR TALLER 1 TALLER 2 Deterioro y Alterzslciz’)n de Cauces de
Alteraciéon de Cauces de Agua Deterioro de Cauces, Rios y Agua
Arroyos

Industrial 27.4 14.0 2.8
Agroindustrial 12.5 9.4 10.95
Urbano 27.1 30.5 28.8
Agricola 5.3 8.0 6.65
Pecuario 9.5 7.4 8.45
Materiales Pétreos 11.8 26.2 19.0
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Tabla 92. Porcentajes Promedios de Influencia por Sector en el Problema Reclasificado: Pérdida y Alteracion de

Cauces de Agua.

SECTOR

PORCENTAJE (%)

TALLER 1

TALLER 2

PORCENTAJE PROMEDIO
(%)

Deterioro y Alteracion de Cauces de

Alteraciéon de Cauces de Agua Deterioro de Cauces, Rios y Agua
Arroyos
Conservacién 1.2 1.3 1.25
Turismo Alternativo 1.6 1.3 1.45
Desarrollos 28
Campestres 3.6 2.0 i
100.0 100.0 100.0

Una vez que se obtuvieron los porcentajes promedio de influencia sectorial sobre

los problemas ambientales reclasificados, se pudo estructurar el

Esquema

Jerarquico de la Problemética Ambiental del Municipio de Aguascalientes, esto con

base en la identificacion y priorizacion de los problemas ambientales y la

determinacion de la incidencia relativa de los sectores en dichos problemas, segun

lo obtenido en los talleres de participacion publica.

En la siguiente figura se muestra el Esquema Jerarquico antes mencionado
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OBIJETIVO: Determinar la Influencia de los Sectores en el Deterioro Ambiental
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Figura 43.- Esquema Jerarquico de la Problemética Ambiental del Municipio de Aguascalientes
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En dicha figura podemos ver la incidencia de los problemas ambientales identificados
sobre la problematica ambiental general del municipio, asi como la incidencia de cada uno

de los 9 sectores sobre estos problemas ambientales.

Se puede observar, por ejemplo, que el problema con la mayor incidencia es la perdida de
areas agricolas por urbanizacion y le siguen en importancia el problema de escasez de

agua y sobreexplotacion del acuifero; y el de pérdida de matorrales.

A continuacion se muestra la tabla con las ponderaciones, en orden descendente, de

cada uno de los 15 problemas ambientales identificados

Tabla 93. Ponderacion de los Problemas Identificados en los Talleres de Participacion
Pudblica en Orden Descendente.

NO. PROBLEMA AMBIENTAL PONDERACION
1 Pérdida de areas agricolas por urbanizacién 0.082
2 Escasez de Agua y Sobreexplotacién del acuifero 0.079
3 Perdida de matorrales 0.076
4 Deterioro y Alteracién de Cauces de Agua 0.074
5 Deterioro y pérdida de areas de recarga del acuifero 0.071
6 Pérdida, Erosion y Degradacién de suelo 0.068
7 Contaminacioén del agua superficial 0.067
8 Contaminacién del agua subterrdnea 0.064
9 Pérdida de biodiversidad 0.063
10 Deterioro o perdida de humedales 0.063
11 Contaminacion del suelo 0.060
12 Perdida de pastizal 0.060
13 Perdida de bosque 0.060
14 Sobreexplotacién de materiales pétreos 0.057
15 Contaminacion del aire 0.049

Asi mismo, en el esquema jerarquico de la figura 43, se puede ver la magnitud
relativa de la incidencia de los sectores en cada uno de estos 15 problemas
ambientales y a continuacion se mencionan los 3 sectores con las mas altas

incidencias en cada uno de dichos problemas ambientales. Es asi que para:

+ La Pérdida de Areas Agricolas por urbanizacion, los 3 sectores con las
ponderaciones mas altas son el urbano, el de los Materiales Pétreos y el

Industrial.

» La Escasez de Agua y Sobreexplotacion del Acuifero, son el sector Agricola,

Urbano y Agroindustrial aquellos con las ponderaciones mas elevadas.
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La Pérdida de Matorrales, el sector Urbano, el Agricola y el Pecuario los que

tienen mayor incidencia sobre el problema.

El Deterioro y Alteracion de Cauces de Agua, los sectores Urbano, Industrial

y de los Materiales Pétreos se consideran los mas importantes.

El Deterioro y Pérdida de Areas de Recarga del Acuifero, es el sector de los
Materiales Pétreos, seguido del Urbano y el Industrial aquellos con las

ponderaciones mas altas.

La Pérdida, Erosion y Degradacion de Suelo, los sectores Agricola, Pecuario

y el de Materiales Pétreos tienen mayor incidencia sobre dicho problema.

La Contaminacion del Agua Superficial, los sectores con mas importancia

con respecto a ella son el Pecuario, el Agricola y el Urbano

La Contaminacion del Agua Subterranea, el sector Urbano, el Pecuario, y el

Agroindustrial son los que mayormente influyen a acrecentar esta situacion.

La Pérdida de Biodiversidad, son como sectores mas importantes y

causantes de ella, el Pecuario, el de Materiales Pétreos y el Agricola.

El Deterioro o Pérdida de Humedales, son el sector Urbano, el Pétreo y el

Industrial, los sectores con las mas elevadas ponderaciones.

La Contaminacion del Suelo tienen un mayor aporte, el sector Urbano, el

Pecuario y el Agricola.

La Pérdida de Pastizal, los sectores Urbano, los Desarrollos Campestres y el
Agricola son considerados como los sectores con mayor influencia sobre

esta pérdida.

La Pérdida de Bosque, el desarrollo del sector de los Materiales Pétreos, el

Urbano y el Industrial incrementaria esta situacion.

La Sobreexplotacion de Materiales Pétreos, el sector Urbano, el de los
Materiales Pétreos y el Industrial se consideran los sectores con las primeras

ponderaciones con respecto a este problema
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« Contaminacion del Aire, los sectores con el mayor aporte son el Industrial, el

Urbano y el Pecuario, ya que presentan las ponderaciones mas altas en

comparacion a los demas sectores.

También podemos concluir que el sector que se relaciona con gran parte de los

problemas ambientales debido a que es el que tiene una mayor incidencia en ellos

es el sector Urbano, ya que tiene la mas alta ponderacién en 8 de los 15

problemas identificados (>50%).

Después se tienen los casos de los sectores Agricola, Pecuario y de los Materiales

Pétreos, cada uno de ellos tiene la méas alta incidencia en 2 problemas

ambientales del total, lo que representa poco mas del 13% para cada uno.

Por dltimo, en el caso de un solo problema ambiental, el sector que incide

mayormente es el Industrial, lo que representa poco mas del 6%.

111.2.2.5. Evaluacioén de los Talleres

Como parte de la planeacién y desarrollo de los talleres de participacion publica se

considero la aplicacion de una encuesta para que los participantes evaluaran el

desarrollo y pertinencia de dichos talles, por lo que a continuacion se muestra el

resumen de resultados de dicha encuesta.
Taller 1 (23 de agosto del 2013)

TOTAL DE ENCUESTADOS: 16

Tabla 94. Evaluacion de Taller 1

OBJETIVOS DEL TALLER
Si Regular No
éSe cumplieron? 16 0
éRespondieron a las expectativas que usted tiene sobre el taller? 14 2
CONTENIDOS DEL TALLER
éLe permitieron familiarizarse con el tema? 15 1
éTuvieron relacion con los objetivos del Taller? 16
éRespondieron a sus expectativas? 14 2
¢éLas presentaciones digitales de las sesiones fueron adecuadas para la 15 1
exposicion de temas?
DESEMPENO DE LOS PONENTES Y MODERADORES DE MESA
éEl taller se realizé en forma légica y organizada? 13 3
Adecuado (a) Regular Inadecuado

(a)

La utilizacion de recursos y materiales didacticos fue:

16
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Tabla 94. Evaluacion de Taller 1

El manejo de voz de los ponentes y moderadores de mesa (diccién, tono, 13 3
velocidad) fue:
El manejo de grupo por parte de moderador de mesa fue: 14 2
Amplio Suficiente Insuficiente

El dominio del tema por parte de los expositores y moderadores de mesa 10 6
fue:
LOGISTICA

Si Regular No
¢EL salon fue un lugar adecuado para el taller? 9 6 1
¢Los equipos técnicos apoyaron adecuadamente el desarrollo del taller? 14 2
éLas actividades programadas se realizaron en los tiempos indicados? 15 1
¢éEl servicio de coffe-break fue de su agrado? 12 4

Sugerencias

- Incrementar el nUmero de participantes

- Explicacion en algunos conceptos, ya que las personas que asistimos podemos

tener vision diferente y quiza ustedes lo ven también en otra forma, lo cual en

momentos llega a ser un poco confusa la dinamica.
El lugar del taller me parecio algo pequefio

Utilizar un espacio que no guarde el sonido, disminuir algunos tiempos muertos,
ampliar conceptos para evitar ambigledades, mejorar la seleccion de

participantes ampliandolo a participantes mas actores directos de los sectores.

Mesas de trabajo separadas en ocasion no escuchamos bien porque algunos

compaferos hablaban muy recio.
Taller 2 (27 de agosto del 2013)

TOTAL DE ENCUESTADOQS: 22

Tabla 95. Evaluacion de Taller 2

OBJETIVOS DEL TALLER

Si Regular | No
éSe cumplieron? 19 3
éRespondieron a las expectativas que usted tiene sobre el taller? 15 5 2
CONTENIDOS DEL TALLER
¢éLe permitieron familiarizarse con el tema? 21 1
¢Tuvieron relacion con los objetivos del Taller? 22
éRespondieron a sus expectativas? 19 3
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Tabla 95. Evaluacion de Taller 2

élas presentaciones digitales de las sesiones fueron adecuadas para la | 18 3 1
exposicion de temas?
DESEMPENO DE LOS PONENTES Y MODERADORES DE MESA
¢El taller se realizé en forma légica y organizada? 20 2
Adecuado (a) | Regular | Inadecuado (a)
La utilizacion de recursos y materiales didacticos fue: 21 1
El manejo de voz de los ponentes y moderadores de mesa (diccion, tono, | 17 3 2
velocidad) fue:
El manejo de grupo por parte de moderador de mesa fue: 17 3 2
Amplio Suficie | Insuficiente
nte
El dominio del tema por parte de los expositores y moderadores de mesa | 14 7 1
fue:
LOGISTICA
Si Regular | No
¢EL salon fue un lugar adecuado para el taller? 12 8 2
éLos equipos técnicos apoyaron adecuadamente el desarrollo del taller? 20 2
éLas actividades programadas se realizaron en los tiempos indicados? 2 20
¢éEl servicio de coffe-break fue de su agrado? 21 1

Sugerencias

- Probablemente salones separados.

- Buscar un espacio donde no se vicie el sonido y el debate entre las mesas no se

escucha
- Un sitio mas amplio estaria més adecuado

- Es importante lograr la capacitacion homogénea entre los y las capacitadores
- Seguir invitando a gente participativa para que las aportaciones sean mayores

Resumen de resultados de ambos talles

TOTAL DE ENCUESTADOS: 38

Tabla 96. Sumatoria de Ambos Talleres

OBJETIVOS DEL TALLER

Si Regular No
éSe cumplieron? 35 3
¢Respondieron a las expectativas que usted tiene sobre el taller? 29 7 2
CONTENIDOS DEL TALLER
¢éLe permitieron familiarizarse con el tema? 36 2
¢Tuvieron relacion con los objetivos del Taller? 38
éRespondieron a sus expectativas? 33 5
élas presentaciones digitales de las sesiones fueron adecuadas para la | 33 4 1
exposicion de temas?
DESEMPERNO DE LOS PONENTES Y MODERADORES DE MESA
éEl taller se realizé en forma légica y organizada? 33 5

Adecuado (a) | Regular Inadecuado (a)
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Tabla 96. Sumatoria de Ambos Talleres

La utilizacion de recursos y materiales didacticos fue: 37 1
El manejo de voz de los ponentes y moderadores de mesa (diccién, tono, | 30 6 2
velocidad) fue:
El manejo de grupo por parte de moderador de mesa fue: 31 5 2
Amplio Suficiente | Insuficiente
El dominio del tema por parte de los expositores y moderadores de mesa | 24 13 1
fue:
LOGISTICA
Si Regular No
¢EL salon fue un lugar adecuado para el taller? 21 14 3
éLos equipos técnicos apoyaron adecuadamente el desarrollo del taller? 34 4
¢éLas actividades programadas se realizaron en los tiempos indicados? 17 21
¢El servicio de coffe-break fue de su agrado? 33 5

[11.2.3. Aplicacion y Andlisis de encuestas alos s  ectores
Con el fin de complementar la participacion de los sectores, que usan los recursos
naturales e inciden en el uso del suelo del territorio, en la determinacion de las
prioridades ambientales del municipio de Aguascalientes, se determino llevar a
cabo la aplicacion de encuestas a integrantes de algunos sectores, por lo que a
continuacién se presentan los resultados arrojados por estas encuetas con lo que
se cuenta con una visibn mas amplia y con una perspectiva especializada de la

incidencia de los sectores en el ambiente y viceversa.

[11.2.3.1. Sistematizacion y codificacion de las en  cuestas.
Una vez realizada las entrevistas se procedio a la codificacion y sistematizacion de
los resultados con lo que se obtuvo la percepcién de los especialistas de los
sectores Pecuario, Pétreo, Agricola e Industrial, en funcion a sus actividades
especificas. Para llevar a cabo el ordenamiento de la informacion esta se agrupo en

tres rubros:
» ldentificacidn y priorizacion de los problemas ambientales.
* Incidencia intersectorial de los problemas ambientales identificados.
« Magnitud de referencia de los problemas ambientales identificados.

Este marco de referencia contribuye a identificar las prioridades de atencion y los

ambitos de atencion que en materia ambiental tienen que ser cubiertos.
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[11.2.3.1.1. Identificacion y priorizacion de los problemas ambientales del sector
pecuario.

En relacion al sector agropecuario en lo correspondiente al resultado del proceso de
las encuestas se identificaron un total de cinco problemas ambientales como los

gue cuentan con la mayor incidencia en el sector siendo los siguientes:
* Manejo de residuos y desechos generados por la actividad.
» Escasez de agua
» Falta de politicas publicas integrales ambientales
» Falta de capacitacion, cultura y de comunicacion integral
» Conservacion de suelos y no aprovechamiento de pastizales en temporal.

De los problemas anteriores se sefiala como prioritarios de atencion por su
intensidad muy alta Escasez de agua y Falta de capacitacion, cultura y
comunicacion integral, seguidos por Manejo de residuos definidos como de alta
intensidad y por ultimo de intensidad moderada la conservacion de suelos y no
aprovechamiento de pastizales en temporal; asi como la Falta de politicas publicas

integrales ambientales del sector.

Intensidad de la problematica ambiental

T

Manejo de residuosy  Escasez de agua Falta de politicas Faltade Conservaciéon de
desechos generados publicasintegrales capacitacion, cultura suelosy no
por la actividad. ambientales y de comunicacién aprovechamiento de
integral pastizales en
temporal.

Figura 44. Intensidad de la Problemética Ambiental (Sector Pecuario)
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En lo concerniente a la extension del problema sobre la superficie del municipio de
Aguascalientes, encontramos un consenso en el que se observa que todas las
problematicas identificadas inciden sobre la totalidad del municipio, con énfasis en
las areas rurales, por ser el principal espacio de desarrollo de las actividades del

sector.

Extension de la problematica en el Municipio

5
4
3
2
1
0 T T T

Manejo de residuosy  Escasez de agua Falta de politicas Faltade Conservacion de
desechos generados publicasintegrales capacitacion, cultura suelosy no
por la actividad. ambientales y de comunicacion aprovechamiento de
integral pastizales en

temporal.

Figura 45. Extensién de la Problemética del Municipio (Sector Pecuario)

Respecto a la duracién del problema se observa que la escasez de agua, la falta de
politicas publicas integrales ambientales y la falta de capacitacion, cultura y
comunicacion integral en materia ambiental corresponden a un marco temporal
mayor de cinco afios, mientras que el manejo de residuos presenta una
temporalidad a tres a cinco afios, y la conservacion de suelos y no aprovechamiento

de pastizales de temporal en un espacio de tiempo de uno a tres afios
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Duracion del problema en el Municipio
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Manejo de residuosy  Escasez de agua Faltade politicas Faltade Conservacion de
desechos generados publicasintegrales capacitacion, cultura suelosy no

por la actividad. ambientales y de comunicacion aprovechamientode
integral pastizales en
temporal.

Figura 46. Duracién del Problema en el Municipio (Sector Pecuario)

Por lo que observamos que en funcién al conjunto de variables, antes descrita se
presenta la siguiente priorizacion de los problemas ambientales, quedando la
ponderacién en los problemas con mayor prioridad la Falta de capacitacion, cultura
y de comunicacion integral y la Escasez de agua, seguidos por la Falta de politicas
publicas integrales ambientales y el Manejo de residuos y desechos generados por
la actividad, quedando en ultimo termino la Conservacién de suelos y no

aprovechamiento de pastizales en temporal.

Problemas ambientales prioritarios identificados

111
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0 T
Manejo de residuos y  Escasez de agua Faltade politicas Faltade Conservacion de
desechos generados publicasintegrales capacitacion, cultura suelosy no
por la actividad. ambientales y de comunicacion aprovechamiento de
integral pastizales en
temporal.

Figura 47. Problemas Ambientales Prioritarios ldentificados (Sector Pecuario)
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Incidencia intersectorial de los problemas ambienta les del sector pecuario.

La incidencia de la problemética ambiental se presenta en los multiples ambitos de
la sociedad, es decir presentan un comportamiento intersectorial en sus origenes y
afectaciones lo que permite establecer en ese mismo sentido propuestas para su
abordaje. A partir de la perspectiva de los especialistas por sector podemos
observar el planteamiento de la incidencia de la problematica ambiental de manera

intersectorial.

Respecto al sector pecuario en funcion a la problemética ambiental identificada,
sefialan que estos presentan una incidencia en los otros sectores de la sociedad

segun la siguiente tabla:

Tabla 97. Matriz de Comparaciones de Incidencia de los Sectores en cada Problema

. . . . : Turismo Materiales | Desarrollos
Problema Ambiental Pecuario | Agricola | Industrial | Agroindustrial | Urbano . )
Alternativo Pétreos campestres
Escasez de agua X X X X X X
Manejo de residuos y desechos X X X X
generados por la actividad
Falta de politicas publicas X X X X
integrales ambientales
Falta de capacitacion, cultura y de X X
comunicacion integral
Conservacion de suelos y no X X X X
aprovechamiento de pastizales en
temporal.

Como resultado de la tabla anterior podemos observar que los principales sectores
afectados por los principales problemas identificados son el pecuario y el agricola,
compartiendo los cinco problemas ambientales, seguido por el sector agroindustrial,
urbano y los desarrollos campestres compartiendo un tres de los cinco problemas
ambientales ubicandose asi en un 60% la ocurrencia de la problematica ambiental
por sector en funcion al sector pecuario, por ultimo encontramos el sector industrial
compartiendo solo la escasez de agua y el sector de turismo alternativo que

sefialan que no comparte la probleméatica ambiental.
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Porcentaje de ocurrencia de la problematica
ambiental por sector
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Figura 48. Porcentaje de Ocurrencia de la Problemética Ambiental por Sector

Derivado de lo anterior podemos observar que la incidencia porcentual de la

probleméatica por sector nos arroja una referencia de la amplitud de los sectores

afectados en funcion a la problematica ambiental identificada. En este sentido

encontramos que la escasez de agua es el problema ambiental que se manifiesta

en el 70% de los sectores careciendo de incidencia solo el turismo de naturaleza y

los recursos pétreos. En segundo lugar encontrariamos la falta de politicas publicas

integrales y la conservacion de suelos con un 62.5% de incidencia en los sectores y

por ultimo con la menor incidencia el manejo de residuos y desechos generados por

la actividad y la falta de capacitacion con un 50% y 25% de incidencia

respectivamente.
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Incidencia porcentual de la problematica por
sector
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Figura 49. Incidencia Porcentual de la Problematica por Sector

Magnitud de referencia de los problemas ambientales

pecuario.

identificados del sector

Por ultimo se presenta la percepcion en la magnitud de la problematica ambiental

en referencia a los problemas ambientales identificados con lo se contara con un

marco para la atencion en funcién de la afectacion de los problemas ambientales

por sector y para identificar el nivel de participacion e involucramiento por sector en

funcion a la magnitud de referencia observada y que se observa en la siguiente

tabla:

Tabla 98. Escala de Referencia de la Matriz de Comparaciones Pareadas

1/9 1/5 1/3 1 3 5 9
Extremadamente Mucho Moderadamente | Igual | Moderadamente | Mucho mas | Extremadamente
menos importante menos menos mds importante importante mds importante

importante importante

Tabla 99. Matriz de comparaciones pareadas de magnitud de referencia al sector pecuario de la

problematica ambiental en los sectores

Agricola Industrial Agroindustrial Urbano Turismo Materiales Desarrollos
Problema Ambiental Alternativo Pétreos campestres
Escasez de agua 1 1/3 1 1/9 1/9 1/9 1/9
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Tabla 99. Matriz de comparaciones pareadas de magnitud de referencia al sector pecuario de la
problematica ambiental en los sectores

Agricola Industrial Agroindustrial Urbano Turismo Materiales Desarrollos
Problema Ambiental Alternativo Pétreos campestres
Falta de capacitacion 1 1/5 1 1/9 1/9 1/9 1/9
Manejo de residuos 1 1/3 1 1/3 1/9 1/5 1/9
Conservacion de suelos 1 1/3 1 1 1/9 1/9 1/3
Carencia de Politicas
publicas 1 1/3 1/3 1 1/9 1/9 1/9

Como podemos observar el Sector agricola comparte en la misma magnitud las
probleméticas ambientales identificadas, al igual que en el caso del sector
agroindustrial, sin embargo para este se observa que la carencia de politicas
publicas es moderamente menos importante. Respecto al sector industrial este se
sefiala que las problemética ambiental identificada en su conjunto tienes una
magnitud moderamente menos importante en relacion al sector pecuario y solo en
los concerniente a la carencia de capacitacion se sefiala que es mucho menos
importante. Respecto al sector urbano se observa la conservacion de suelos y la
carencia de politicas comparten la magnitud mientras que la escasez de agua y la
falta de capacitacion son extremadamente menos importantes y solo en el caso del
manejo de los residuos este se observa como moderadamente menos importante
para el sector urbano que el pecuario. Respecto al turismo alternativo, los
materiales pétreos y los desarrollos campestres se considera que la magnitud es
extremadamente menos importante en funcion a la problematica identificada siendo
solo para el caso de materiales pétreos el manejo de residuos mucho menos
importante para el sector y la conservacion de suelos menos importante para el

sector campestre.
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Figura 50. Diagrama Radial de Magnitud de Referencia por Sector de la Problematica Ambiental
Identificada del Sector Pecuario

[11.2.3.1.2. Identificacion y priorizacion de los problemas ambientales del sector
pétreo.

Respecto al sector pétreo en lo correspondiente el resultado del proceso de las
encuestas identifico cuatro como los principales problemas ambientales que

cuentan con la mayor incidencia en el sector siendo los siguientes:
» Falta de vigilancia y tramites excesivos.
» Extraccion ilegal
» Tiraderos de escombros ilegales

« Contaminacion por diversas causas (ladrilleras, disposicion, extraccion)

De los problemas anteriores se sefiala como prioritarios de atencion por su
intensidad muy alta la falta de vigilancia y el control ambiental y la contaminacion
por diversas causas, seguidos por la extraccion ilegal y los tiraderos de escombros

ilegales con una intensidad moderada.

158



Intensidad de la problematica ambiental sector
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Figura 51. Intensidad de la Problemética Ambiental (Sector Pétreo)

En lo concerniente a la extension del problema sobre la superficie del municipio de
Aguascalientes, encontramos que la falta de vigilancia, la extraccion ilegal y los
tiraderos de escombros ilegales inciden sobre la totalidad del municipio, siendo solo
la contaminacién por diversas causas como un problema restringido a varias areas
del municipio, resaltando para la extraccion de materiales las comunidades de El
Sabinal y Granjas Fatima; la carretera Agostaderito para los tiraderos de escombros
ilegales y las comunidad de Los Arellano y Agostaderito en el caso de la

contaminacioén por diversas causas.

Extension de la problematica ambiental sector
petreo
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Figura 52. Extensién de la Problematica Ambiental (Sector Pétreo)
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Respecto a la duracién del problema que todos los problemas identificados
corresponden a una dinamica temporal que presenta una duracién mayor a cinco

afos correspondiendo a una problematica percibida como de largo plazo.

Duracion de la problematica ambiental sector
petreo
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Figura 53. Duracién de la Problematica Ambiental (Sector Pétreo)

Por lo que observamos que en funcién al conjunto de variables, antes descrita se
presenta la siguiente priorizacion de los problemas ambientales, quedando la
ponderacién en los problemas con mayor prioridad la Falta de vigilancia y control
ambiental, seguido por la extraccion de materiales ilegales, el tiradero de
escombros ilegales y la contaminacion por diversa causas (ladrilleras, extraccion,
disposicion) que comparten la escala en el segundo termino de la priorizacion de la

problematica ambiental percibida en el sector pétreo.

Incidencia porcentual de la

problematica por sector
20

15 -
10 A

Falta de Vigilancia Contaminacion Extraccién ilegal  Tiraderos ilegales

Figura 54. Incidencia Porcentual de la Problematica por Sector
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Incidencia intersectorial de los problemas ambienta

les del sector pétreo.

En funcion al sector pétreo y su problematica ambiental identificada, se percibe que

esta presenta una incidencia en los otros sectores de la sociedad segun la siguiente

tabla:

Tabla 100. Matriz de comparaciones de incidencia de los sectores en cada problema

. . , . . . Turismo Materiales Desarrollos
Problema Ambiental Pecuario | Agricola | Industrial | Agroindustrial | Urbano . .
Alternativo Pétreos Campestres
Falta de vigilancia y control X X X
ambiental; excesiva tramitologia.
Extraccion de materiales ilegal X X X
Contaminacion por diversas X X X
causas (ladrilleras, extraccion,
disposicion).
Tiradero de escombros ilegal X X X

Como resultado de la tabla anterior podemos observar que los principales sectores

afectados por los principales problemas identificados son el Urbano, los desarrollos

campestres y los materiales pétreos compartiendo

los cuatro problemas

ambientales identificados y considerados como los Unicos sectores afectados.

ambiental por sector

Porcentaje de ocurrencia de la problematica

Figura 55. Porcentaje de Ocurrencia de la Problemética ambiental por Sector
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Derivado de lo anterior podemos observar que la incidencia porcentual de la
probleméatica por sector nos arroja una referencia de la amplitud de los sectores
afectados en funcion a la problematica ambiental identificada. En este sentido
encontramos que los cuatro problemas ambientales identificados inciden en el
37.5% de los sectores, siendo el urbano, materiales pétreos y los desarrollos

campestres en los Unicos que se presenta la incidencia.

Incidencia porcentual de la problematica por
sector
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Figura 56. Incidencia Porcentual de la Problematica por Sector

Magnitud de referencia de los problemas ambientales del sector pétreo.

Con relacion a la magnitud de referencia de los problemas ambientales identificados

por el sector pétreo, se observa la siguiente matriz.

Tabla 101. Matriz de comparaciones pareadas de magnitud de referencia al sector pétreo de la
problematica ambiental en los sectores

Problema Ambiental Agricola Industrial | Agroindustrial | Urbano Turismo Pecuario Desarrollos
Alternativo campestres
Extraccion de ilegal de materiales 1/3 1/3 1/3 3 1/9 3 1/5
Tiraderos ilegales 1/3 1/3 1/3 3 1/9 3 1/5
Contaminacion por diversas 1 1 1/3 1 1/5 1 1/5
causas
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En el caso de la magnitud comparativa del sector pétreo con los problemas
ambientales identificados podemos observar que en lo correspondiente a la falta de
vigilancia se mantienen como moderadamente mas importante el problema
ambiental, excepto para el sector pecuario en el que sefialan que es

extremadamente mas importante.

Para el caso la extraccion ilegal observamos que el sector pecuario y urbano se
especifica con una magnitud moderadamente mas importante, en comparacion con
el sector agricola, industrial y agroindustrial que se ven moderadamente menos
importante, los desarrollos campestres, mucho menos importante vy

extremadamente menos importante para el sector de turismo alternativo.

En el caso de los tiraderos ilegales, observamos que para el sector urbano y
pecuario es moderadamente mas importantes, mientras que son moderadamente
menos importantes los sectores agricola, industrial y agroindustrial, mucho menos
importante para el sector de desarrollo campestres y extremadamente menos

importante para el sector de turismo alternativo.

Por dltimo para el caso de la contaminacion por diversas causas comparten la
magnitud de importancia con el sector pétreo el sector agricola, industrial, urbano y
pecuario, mientras que el sector agroindustrial ante este problema presenta una
magnitud moderadamente menos importante; solo en el caso del sector de turismo
alternativo y desarrollos campestres se presenta una magnitud mucho menos

importante.
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Figura 57. Diagrama Radial de Magnitud de Referencia por Sector de la Problematica Ambiental
Identificada del Sector Pétreo

[11.2.3.1.3. Identificacion y priorizacion de los problemas ambientales del sector
Agricola.

En relacion al sector agricola en lo correspondiente al resultado del proceso de las
encuestas se identifico un total de cuatro principales problemas ambientales como

los que cuentan con la mayor incidencia en el sector siendo los siguientes:
» Abatimiento del acuifero.
» Erosion del suelo.
» Contaminacion por diversas causas.
» Emision de Gases de Efecto Invernadero.

De los problemas anteriores se sefiala como prioritarios de atencion por su
intensidad alta la erosién del suelo, la contaminacion por diversas causas y el
abatimiento del acuifero, seguidos por la emisién de gases de efecto invernadero
con una intensidad moderada.

164



Intensidad de la problematica ambiental por sector
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Erosion del suelo Contaminacion Abatimiento del acuifero Emisionde GEI

Figura 58. Intensidad de la Problemética Ambiental por Sector (Sector Agricola)

Respecto a la percepcion de la extension del problema sobre la superficie del
municipio de Aguascalientes, encontramos que la erosion del suelo y el abatimiento
del acuifero inciden sobre la totalidad del municipio, mientras que la contaminacién
por diversas causas y la emisién de gases de efecto invernadero se encuentran
concentradas en varias areas del municipio de Aguascalientes sobre todo en la

zona sur del municipio.

Extension de la problematica ambiental por sector
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Figura 59. Extension de la Problematica Ambiental por Sector (Sector Agricola)
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Respecto a la duracion del problema se observa que se presenta un consenso con
relacibn a la temporalidad del problema cabe sefalarse que la duracién

corresponde a un periodo mayor a cinco afos, es decir a largo plazo.

Duracionde la problematica ambiental por sector
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Figura 60. Duracion de la Probleméatica Ambiental por Sector (Sector Agricola)

En conjunto a las variables, antes descrita, podemos observar que se presenta la
siguiente priorizacion de los problemas ambientales, quedando la ponderacion en
los problemas con mayor prioridad de atencion para el municipio de Aguascalientes
la Erosion del suelo y el abatimiento de los acuiferos, seguido por la contaminacion

por diversas causas Yy en ultimo termino la emision de gases de efecto invernadero.

Priorizacion de la problematica ambiental
Sector Agricola

Erosion del suelo Contaminacion Abatimiento del Emision de GEI
acuifero

Figura 61. Priorizacion de la Problemética Ambiental Sector Agricola
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Incidencia intersectorial de los problemas ambienta les del sector agricola.

Respecto al sector Agricola en funcién a la problematica ambiental identificada,
sefialan que estos presentan una incidencia en los otros sectores de la sociedad
segun la siguiente tabla:

Tabla 102. Matriz de comparaciones de incidencia de los sectores en cada problema

Probl ) . . . . Turi Material D I
roblema Pecuario | Agricola | Industrial | Agroindustrial | Urbano - aenales esarrolos

Ambiental Alternativo Pétreos campestres
Erosion del suelo X X X X
Contaminacion por X X X X X

diversas causas

Abatimiento del X X X X X X X
acuifero
Emisiones de GEI X X X X X

Como resultado de la tabla anterior podemos observar que los principales sectores
afectados por los principales problemas identificados son el pecuario, el agricola y
el urbano, compartiendo los cuatro problemas ambientales, seguido por el sector
industrial que comparte tres de los cuatro, el sector de materiales pétreos, los
desarrollos campestres, y el agroindustrial con dos y por ultimo el turismo
alternativo que no comparte ninguno.

Porcentaje de ocurrencia de la problematica

ambiental por sector
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Figura 62. Porcentaje de Ocurrencia de la Problemética Ambiental por Sector
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Derivado de lo anterior podemos observar que la incidencia porcentual de la
probleméatica por sector nos arroja una referencia de la amplitud de los sectores
afectados en funcion a la problematica ambiental identificada. En primer término
encontramos que el abatimiento del acuifero se presenta en el 87.5% de los
sectores, siendo solo el turismo alternativo el sector que no se considera que es

afectado.

En segundo lugar encontrariamos la contaminacién por diversas causas y las
emisiones de gases de efecto invernadero con un 62.5% de afectacion a la
sectores, para el caso de la contaminacion se observa incidencia en todos los
sectores excepto el agroindustrial, el turismo alternativo y los desarrollos
campestres, mientras que para las emisiones de gases de efecto invernadero, se
exceptia en los materiales pétreos, el turismo alternativo y los desarrollos

campestres.

Por ultimo encontramos que la erosion del suelo se manifiesta en el 50% de los
sectores careciendo de incidencia el sector industrial, agroindustrial, materiales

pétreos y turismo de naturaleza.

Incidencia porcentual de la problematica por
sector
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Figura 63. Incidencia Porcentual de la Probleméatica por sector
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Magnitud de referencia de los problemas ambientales identificados del sector

agricola.

En el caso de la magnitud de referencia para el sector agricola observamos la

siguiente matriz de comparaciones de magnitud de referencia del sector agricola.

Tabla 103. Matriz de magnitud de referencia al sector agricola de la problemética ambiental en los
sectores

. . . . . Turismo Materiales Desarrollos
Problema Ambiental Pecuario | Industrial Agroindustrial Urbano . )
Alternativo Pétreos campestres
Erosion del suelo 3 3 1 1 1/9 1 1/5
Contaminacié di
ontaminacion por diversas n n n 3 19 1 19
causas
Abatimiento del acuifero 1 1 1 3 1/5 1/3 1/5
Emisiones de GEI 1 3 1 3 1/3 1/5 1/5

La matriz resultante nos ilustra respecto a la magnitud de incidencia en la
problemética ambiental de los sectores y en este sentido observamos que para el
caso de la erosion del suelo el sector pecuario y el industrial presentan una
magnitud moderadamente mas importante, mientras que con la misma magnitud se
presenta el sector agroindustrial, el urbano y los materiales pétreos, quedando los
desarrollos campestres y el turismo relativo con una magnitud menos importante y

extremadamente menos importantes para este problema respectivamente.

En el caso de la contaminacion por diversas causas se apunta que en igualdad de
magnitud a los sectores pecuario, industrial, agroindustrial, urbano y materiales
pétreos, quedando en segundo término el turismo alternativo y los desarrollos

campestres como extremadamente menos importantes.

Respecto al abatimiento acuifero se observa al sector urbano como
moderadamente mas importante, mientras que el pecuario, el industrial y el
agroindustrial comparte la misma magnitud con el sector agricola, en el caso de los

materiales pétreos se observa que su magnitud es moderadamente menos
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importante y para el turismo alternativo y desarrollos campestres es mucho menos

importante.

En lo concerniente a Emisiones de Gases de Efecto Invernadero el sector industrial
y el sector urbano se observan como moderadamente mas importantes el sector
industrial y urbano, mientras que el pecuario y agroindustrial son igual de
importantes; el sector de turismo alternativo presenta una magnitud
moderadamente menos importante y el sector de materiales pétreos y los

desarrollos campestres se consideran mucho menos importantes.

Pecuario

Desarrollos ndustrial Erosion del |

campestres d —4—Erosion del suelo
== Contaminacion por diversas

causas
Materiales Abatimiento del acuifero
Agroindustrial
petreos
=== Emisiones de GEI
Turismo
Alternativo

Figura 64. Diagrama Radial de Magnitud de Referencia por Sector de la Problematica Ambiental
Identificada del Sector Agricola

[11.2.3.1.4. Identificacion y priorizacion de los problemas ambientales del Sector
Industrial.

En relacion al sector Industrial en lo correspondiente al resultado del proceso de las
encuestas se identificaron un total de cinco problemas ambientales como los que

cuentan con la mayor incidencia en el sector siendo los siguientes:
* Incumplimiento de la Normatividad Ambientales.
* Uso del Agua.

e Contaminacion.
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» Falta de aplicacién de las politicas publicas.

Por parte del sector industrial se observa que se identifican 4 problemas
ambientales: Incumplimiento de la normatividad ambiental, Uso del Agua,
Contaminacion y Falta de Aplicacion de Politicas Publicas, cabe sefialar que en
base a la ponderacion de intensidad; se especifica que todos los problemas

descritos son prioritarios de atencion por su intensidad muy alta.

Intensidad de la problematica ambiental Sector Industrial

5
0+ : . .

Incumplimiento de Usodel Agua Contaminacion Faltade Aplicacion de Politicas
Normatividad Ambienta Publicas
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Figura 65. Intensidad de la Problematica Ambiental (Sector Industrial)
Respecto a la extension del problema sobre la superficie del municipio de
Aguascalientes, se sefiald6 que en su mayoria las problematicas identificadas
inciden sobre la totalidad del municipio, enfatizando para el caso del uso del agua
la importancia de las zonas de riego; mientras que solo el caso de la contaminacion
identificada como de afectacién a varias areas y poblados de toda una region del

municipio.

Extension de la problematica ambiental Sector Industrial
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Figura 66. Extensién de la Problematica ambiental (Sector Industrial)
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Con Respecto a la duracion del problema se observa que el incumplimiento a la
normatividad ambiental, el uso del agua, y la falta de aplicacion de politicas publicas
se enmarcan de manera temporal con una un plazo mayor a 5 afios, mientras que
para el caso de la contaminacion la temporalidad corresponde a un periodo muy
largo es decir de 3 a 5 afios.

Duracion de la problematica ambiental Sector Industrial
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Figura 67. Duracién de la Problematica Ambiental (Sector Industrial)

Conglomerando el conjunto de variables, antes descrita se presenta la siguiente
priorizacion de los problemas ambientales, quedando la ponderacién en los
problemas con mayor prioridad: Uso del Agua, Incumplimiento de la Normatividad
Ambiental, y la Falta de Politicas Publicas. Mientras que en segundo término
observamos la Falta de Aplicacion de de politicas publicas.

Priorizacion de la Problematica Ambiental Sector
Industrial

Incumplimiento de Usodel Agua Contaminacion Falta de Aplicacion de Politicas
Normatividad Ambienta Publicas

Figura 68. Priorizacion de la Problemética Ambiental del Sector Industrial
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Incidencia intersectorial de los problemas ambienta

les.

En lo concerniente al sector Industrial en funcion a la problematica ambiental

identificada, se especifica la incidencia en los otros sectores de la sociedad segun

la siguiente tabla:

Tabla 104. Matriz de comparaciones de incidencia de los sectores en cada problema

Problema . , . . ! Turismo Materiales | Desarrollos
. Pecuario | Agricola | Industrial | Agroindustrial | Urbano . )
Ambiental Alternativo Pétreos campestres
Incumplimiento de
la normatividad X X X X X X X
ambiental
Uso del Agua X X X X X X X
Contaminacién X X X X X X X
Falta de
Aplicacién de las X X X X X X X
Politicas Publicas

Como resultado de la tabla anterior podemos observar que se identifica una
incidencia intersectorial con todos los sectores presentandose una ocurrencia del
100% con relacion a los problemas ambientales identificados de afectacion al sector
industrial. Solo para el caso del Sector Turismo Alternativo se observa que con
relacion a los problemas ambientales del sector industrial no se presenta una

incidencia directa representativa.

Porcentaje de ocurrencia de la problematica
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Figura 69. Porcentaje de Ocurrencia de la Problemética Ambiental por Sector
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Derivado de lo anterior podemos observar que la incidencia porcentual de la
probleméatica por sector nos arroja una referencia de la amplitud de los sectores
afectados en funcion a la problemética ambiental identificada para el sector
industrial. En este sentido encontramos que el uso del agua, el incumplimiento de la
normatividad ambiental, la contaminacion y la falta de politicas publicas, se
manifiestan en el 87.2% de los sectores careciendo de incidencia solo el turismo

de naturaleza.

Incidencia porcentual de la problematica por
sector

100

Incumplimientode la Usodel Agua Contaminacion Faltade Aplicacién de
Normatividad Politicas Publicas

Figura 70. Incidencia Porcentual de la Problemética por Sector

Magnitud de referencia de los problemas ambientales identificados.

Respecto a la percepcion en la magnitud de la problematica ambiental en referencia
a los problemas ambientales identificados para sector industrial se observa la

siguiente tabla:

Tabla 105. Matriz de comparaciones pareadas de magnitud de referencia al sector industrial de la
problematica ambiental en los sectores.

. . . . Turismo Materiales Desarrollos
Problema Ambiental Agricola | Pecuario | Agroindustrial | Urbano . .
Alternativo Pétreos campestres
Incumplimiento de la 1 5 1 5 19 13 13
Normatividad ambiental
Uso del Agua. 1 1/3 1 5 1/9 1/5 1/5
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Tabla 105. Matriz de comparaciones pareadas de magnitud de referencia al

problemética ambiental en los sectores.

sector industrial de la

. . . ) Turismo Materiales Desarrollos
Problema Ambiental Agricola | Pecuario Agroindustrial | Urbano ur . , !
Alternativo Pétreos campestres
Contaminacion 1 1/3 1 1 1/9 1/5 1/5
Falta de apllcac_lon de 1 13 1 1 19 15 15
Politicas publicas

Como podemos observar respecto al incumplimiento de la normatividad ambiental,
el Sector agricola y agroindustrial comparte en la misma magnitud las problematicas
ambientales, mientras que sefalan que para el sector pecuario y urbano es mucho
mas importante; en el caso del sector materiales pétreos y desarrollos campestres
es moderamente menos importante y extremadamente menos importantes para el

caso del turismo alternativo.

En el caso del uso del agua, este se considera de igual magnitud para el sector
agricola y agroindustrial, mucho mas importante para el sector urbano, en el caso
del pecuario se considera moderadamente menos importante y mucho menos
importante para los desarrollos campestres y materiales pétreos, siendo el turismo

alternativo con una afectacién extremadamente menos importante.

Respecto a la contaminacion y a la falta de aplicacion de politicas publicas
comparten en la escala que el sector agricola, agroindustrial y urbano, se identifican
en igual magnitud mientras que es moderamente menos importante para el sector
pecuario y mucho menos importante para los desarrollos campestres y materiales
pétreos, siendo el turismo alternativo con una afectacién extremadamente menos

importante.
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Figura 71. Diagrama Radial de Magnitud de Referencia por Sector de la Problematica Ambiental
Identificada del Sector Industrial

[11.2.3.2. Integracion de las encuestas

Con base en las observaciones realizadas por los especialistas por sector en las

encuestas aplicadas podemos observar similitudes en cuanto a las perspectivas de

las problematicas ambientales. Al respecto podemos observas en la siguiente tabla

los problemas identificados y las ponderaciones correspondientes que serviran de

referencia para la determinacion de las estrategias de respuesta a la problematica

ambiental.

Tabla 106. Identificacién y Priorizacion de Problemas Ambientales

No. Sector Problema Extension | Intensidad Duracion Total

. Incumplimiento de la

1 Industrial J | i 5 5 5 15

normatividad ambiental.

2 Industrial Uso del agua 5 5 5 15

3 Industrial Contaminacion 3 5 4 12

4 Industrial Falta de aplicacion de 5 5 5 15
las politicas publicas.

5 Agricola Erosion del suelo 5 4 5 14
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Tabla 106. Identificacién y Priorizacion de Problemas Ambientales

No. Sector Problema Extensién | Intensidad Duracién Total
6 Agricola Co.ntamlnamon por 3 4 5 12
diversas causas
. Abatimiento de los
7 Agricola ) 5 4 5 14
mantos acuiferos
8 Agricola Em|5|on.de gases de 3 3 5 11
efecto invernadero
9 MaEerlaIes Falta de V|g|I§nC|a y 5 5 5 15
Pétreos control ambiental.
10 MaEerlaIes Extrqcmoh de 5 3 5 13
Pétreos materiales ilegal
1 MaEerlaIes Tiradero gle escombros 5 3 5 13
Pétreos ilegal
Contaminacion por
12 Maﬁerlales d!versas causa§ , 3 5 5 13
Pétreos (ladrilleras, extraccion,
disposicion).
13 Pecuario Agua 5 5 5 15
Falta de capacitacion,
14 Pecuario cultura'y comunicacion 5 5 5 15
integral.
15 Pecuario Manejo de residuos 5 4 4 13
16 Pecuario Conservacion de suelos 5 3 3 11
17 Pecuario politicas publicag 5 3 5 13
ambientales

En la tabla anterior se observan una serie de problemas ambiental que podemos
agrupar en funcidon a su recurrencia, encontramos que se observa la carencia
supervision de cumplimiento de la normatividad ambiental refiriéendose para el caso

del sector industrial y materiales pétreos con una prioridad promedio de 14.
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Respecto al segundo problema, este hace referencia a la necesidad de establecer
politicas publicas que incidan de manera positiva en materia ambiental para los

sectores, manifestandose en el sector industrial y pecuario con un promedio de 14.

La administracion del agua, es un problema que se identifica como prioritario de
atencion para el sector industrial, agricola y pecuario con una intensidad promedio
de 14.66 posicionandose como el de mayor priorizacion puntual con relacion a la

ocurrencia resaltando las afectaciones en el acuifero.

Con relacion a la Contaminacion por diversas causas es el problema identificado
con la mayor ocurrencia industrial, agricola, materiales pétreo y pecuario, con una
priorizacion promedio de 12.5. Cabe sefialar que respecto al problema ambiental
de la contaminacion el énfasis se centra en el manejo de residuos y los tiraderos al

aire libre.

La problemética asociada al a la conservacion y administracion de los suelos se
presento en el sector agricola como “erosion”, en pecuario como conservacion de
suelos y en el sector materiales pétreos como extraccion ilegal de materiales con

una priorizacion promedio de 12.66.

Asi, encontramos que para el caso del sector agricola se sefialo que la emision de
gases de efecto invernadero se identificaba con una priorizacion puntual de 11, y de
igual forma con una solo aparicion en el sector pecuario encontramos el caso de la

falta de capacitacion, cultura y comunicacion integral con una puntuacion de 15.

Por ultimo para estandarizar con la ponderacion de incidencia y priorizacion
promedio se determind la priorizacion de problemas ambientales ajustada en la que
se le asigno la misma ponderacion de valor mediante el ajuste estadistico de valor
maximo de 15 en la puntuacion de ocurrencia porcentual para el total de sectores

que identifican el problema.

Ocurrencia del problema ajustada = 15 por el nimero de sectores en que

aparece un problema ambiental entre el total de sectores.

Priorizacion del problema ajustado = ocurrencia del problema ajustada +

promedio de priorizacion del problema entre dos.
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Priorizacion de problemas ambientales ajustada
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Figura 72. Priorizacion de Problemas Ambientales Ajustada

Tabla 107. Identificacién y Priorizacion Ajustada de Problemas Ambientales

. iorizacio roblem mbiental

Problema Ambiental Priorizacién de p pb emas ambientales
ajustada

Contaminacion ambiental 13.75

Administracion del agua 12.955

Conservacion y administracion de los suelos 11.955

Vigilancia y cumplimiento de normatividad

ambiental 10.75

Carencia de politicas publicas 10.75

Falta de capacitacion, cultura y comunicacion

integral 9.375

Emisiones de Gases de Efecto Invernadero 7.375

El anterior escenario permite contar con un patron de referencia para determinar
con base a la percepcion de los especialistas de cada sector encuestado, en la
forma en que se desarrollan las dindmicas de la problemética ambiental para el

municipio de Aguascalientes.
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[11.3. Marco de referencia sobre la problematica am  biental municipal
En los Ultimos afios se han elaborado varios diagndsticos generales sobre la
situacion ambiental del municipio de Aguascalientes, pero los mas recientes son los
elaborados como parte de la estructuracion de la agenda 21 local (2012) y del

estudio ECCO Ciudad de Aguascalientes (en imprenta).

Por lo anterior y con la finalidad de contrastar los resultados de los procesos de
participacion publica, en cuanto a los problemas ambientales identificados, con la
informacion técnica que existe en cuanto a probleméatica ambiental del municipio de
Aguascalientes, se determino considerar la informacioén contenida, hasta ahora, en
el estudio de ECCO Ciudad de Aguascalientes, por considerarse que es la mas
adecuada, a fin de poder ver que tan apegada esta a la realidad la identificacién de
problemas ambientales que se hizo por parte de los diferentes sectores y actores
involucrados en el proceso participativo de elaboracion de la agenda ambiental.

Asi es que a continuacion se presenta un resumen de algunos de los principales
datos contenidos en dicho estudio, los cuales describen la problemética ambiental

que enfrenta actualmente el municipio y ciudad de Aguascalientes.

[11.3.1. Calidad del aire
En cuanto al aspecto de la calidad del aire, este estudio hace referencia a los datos
publicados en el afio 2008 por el Instituto del Medio Ambiente del Estado de
Aguascalientes como parte del Inventario 2005 de emisiones a la atmosfera de la
zona metropolitana de Aguascalientes. Este estudio sefiala, entre otras cosas los

siguientes datos:

1.- La mayor emision corresponde al monodxido de carbono (CO) con el 51% del
total; el dioxido de azufre (SO2) participa con el 21%; los hidrocarburos (HC)
representan el 15%; los 6xidos de nitrégeno (NOx) contribuyen con el 12%; y el

material particulado (PM10) con el 1%.

2.- Las Fuentes moviles son el principal contribuyente en la emision de monoxido de
carbono (CO) con el 92%. Ademas emite el 15% de los 6xidos de nitrégeno (NOXx)
proveniente de todas las fuentes, el 3% de las particulas (PM10), y el 19% de los

hidrocarburos (HC).
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Las Fuentes fijas se constituyen como la mayor fuente de emision de dioxido de
azufre (SO2) ya que liberan practicamente el 100% de este contaminante; el 84%
de material particulado (PM10); 68% de los NOx. Ademas de contribuir con el 6%
del CO vy el 3% de los HC.

Las Fuentes de area son un emisor importante de material particulado (PM10),

contribuye con el 12%, ademas de emitir con el 20% de los hidrocarburos (HC).

Finalmente las Fuentes biogénicas son la principal fuente de emision de
hidrocarburos (HC) con el 58%. También contribuye con el 15% del total de los

oxidos de nitrogeno (NOX).

3.- El municipio de Aguascalientes se constituye como el principal emisor de
contaminantes en la Zona Metropolitana de Aguascalientes, debido a que en él se
genera el 67.3% de los hidrocarburos (HC), 80.4% del mondxido de carbono (CO),
80.3% de los Oxidos de nitrégeno (NOx), 97.4% de las particulas (PM10) y el 99.8%
del dioxido de azufre (SO2).

4.- En cuanto a la emision por tipo de fuente, la principal fuente de emision de
mondxido de carbono (92%) son las fuentes moviles. Las fuentes méviles también
contribuyen en forma importante con la emision de 6xidos de nitrégeno (NOx), ya
que aportan el 19%. Las fuentes de @&rea son importantes emisoras de
hidrocarburos (HC), ya que emiten el 20% de este contaminante. Por otra parte, las
fuentes fijas son las principales emisoras de diéxido de azufre (SO2), ya que emiten
practicamente el 100% de este contaminante, ademas ser el principal emisor de
PM10, ya que contribuye con el 84% de este contaminante. También las fuentes
fijas son las principales emisoras de 6xidos de nitrégeno (NOX), participan con la
emision del 68% de este contaminante. Finalmente, las fuentes biogénicas son las
principales emisoras de hidrocarburos (HC) ya que emiten el 58% de este

contaminante y contribuyen con el 15% de la emision total de 6xidos de nitrogeno.

Tabla 108.- Emisiones totales del inventario de emisiones

_ Emision (Toneladas/afio)
Fuente de emisién
HC CcO NOXx PM1o SO»
Fuentes moviles 10,019.70 163,808.98 6,634.75 150.82 232.74
Fuentes fijas 1,581.11 10,020.92 29,416.81 3,715.46 73,917.85
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Tabla 108.- Emisiones totales del inventario de emisiones

Emision (Toneladas/afo)

Fuente de emision

HC CO NOXx PMzgo SO>
Fuentes de area 10,892.23 3,937.80 293.01 538.12 11.77
Fuentes biogénicas 31,519.09 0.00 6,618.01 0.00 0.00
Total 54,012.13 177,767.70 42,962.58 4,404.40 74,162.36

NA _ No aplica (no se estiman emisiones para estos contaminantes).
Fuente : Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

5.- En lo que respecta a la emision de contaminantes por municipio el municipio de
Aguascalientes es donde se presentan las mayores emisiones de la ZMA, ya que
en ese municipio se origina el 67.3% de los HC, 80.4% del CO, 80.3% de NOX,
97.4% de PM10 y el 99.8% de SOs2.

Tabla 109.- Emisiones totales por municipio

Emisién (Toneladas/afio)
HC CO
Aguascalientes 36,335.64 142,984.10

Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosfericas, IMAE 2008.

6.- Del total de las emisiones anuales provenientes de las fuentes fijas localizadas

Municipio
NOXx

34,511.25

PM1o
4,290.98

SO
74,027.47

en la ZMA, la principal emision de los contaminantes evaluados se lleva a cabo en
el municipio de Aguascalientes, ahi se libera a la atmosfera practicamente los
siguientes porcentajes de contaminantes: 95.2% de los hidrocarburos totales,
97.2% del monoxido de carbono, 93.2% de los Oxidos de nitrégeno, 99.9% del

didxido de azufre y 98% del material particulado.

7.- En cuanto a la emisiébn de contaminantes por giro industrial, una de las
actividades que contribuye en forma importante a la emisién de contaminantes a la
atmosfera en la ZMA es la industria textil, prendas de vestir e industria del cuero,
esta actividad genera el 100% de la emision de diéxido de azufre, 73% de material
particulado, 60% de Oxidos de nitrogeno, 26% de los hidrocarburos y 16% del
monoxido de carbono. industrial la emision de

Otro giro importante en

contaminantes es la produccion de alimentos, bebidas y tabaco.

Tabla 110.- Emision por giro industrial

. Emisién (toneladas/afio)
GIRO INDUSTRIAL Cantidad
HC CcO NOX PM10 SO2
Automotriz 16 2.74 20.65 30.43 38.49 0.14
Cemento y cal 3 0.00 0.00 0.00 118.73 0.00
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Tabla 110.- Emision por giro industrial

Emision (toneladas/afio)

GIRO INDUSTRIAL Cantidad

HC CcO NOX PM10 SO2
Comercio al por menor de
combustibles, aceites y|1
grasas lubricantes 0.03 0.13 1.38 0.22 5.86
Metallrgica 2 0.00 0.03 0.18 0.01 0.00
Petroleo y petroquimica 1 0.00 0.00 0.01 0.00 0.01
Pinturas y tintas 8 0.03 0.27 1.36 0.05 1.00
Productos metalicos, 8
magquinaria y equipo 126.05 455.19 2,238.46 114.96 3.37
Alimentos, bebidas y tabaco | 16 1,038.36  |7,916.29 9,518.71 723.80 248.16
Productos minerales no 1
metdlicos 0.02 0.09 0.88 0.13 4.38
Quimica i 0.04 0.14 1.58 0.25 6.74
Textil 15 413.83 1,628.12 17,623.83 |2,718.82 |73,648.20
Total 72 1,581.11 10,020.92 29,416.81 3,715.46 73,917.85

Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

8.- El principal contaminante emitido por las fuentes de area localizadas en la ZMA,

son los hidrocarburos, con el 70% de la emision total de estas fuentes. El segundo

contaminante en importancia, de acuerdo a la cantidad de contaminante emitido, es

el mondxido de carbono (CO) con el 25% de la emision total de los contaminantes

provenientes de las fuentes de area. También es importante la emision de material

particulado (PM10), ya que representa el 3% de la emisién total de contaminantes.

Con un menor porcentaje de participaciéon en la emision total de contaminantes

generados por las fuentes de area, se encuentran los O0xidos de nitrégeno con

aproximadamente el 2%, mientras que el dioxido de azufre (SO2), contribuye con

menos del 1% del total de emisiones de fuentes de area.

Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

NOx
2%

El SO2 representa menos del 1% del total de la emisién

PM10
3%

HC
70%

Figura 73. Porcentaje de contribucién por tipo de contaminante a la emision de fuentes de area
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Uno de los contaminantes emitidos en forma importante por las fuentes de area son
los hidrocarburos, la emision de este contaminante se da principalmente por el uso
comercial y doméstico de solventes con el 25.4% de la emision total, seguido de la

limpieza de superficies, en donde se emite cerca del 18.1%.

Tabla 111 .- Emision por tipo de fuente de area

. Emision (Toneladas/afio)

HC CcO NOx PM10 SO2
Aplicacion de asfalto 8.47 NA NA NA NA
Artes graficas 357.09 NA NA NA NA
Lavado en seco (tintorerias) 520.50 NA NA NA NA
Limpieza de sup. en la industria 1,973.07 NA NA NA NA
Pintado de carrocerias 84.73 NA NA NA NA
Pintura de transito 24.21 NA NA NA NA
Rec. de sup. industriales 774.70 NA NA NA NA
Rec. de sup. arquitectonicas 823.12 NA NA NA NA
Uso comercial y dom. de solventes 2,770.17 NA NA NA NA
Incendios forestales 11.60 134.08 ND 14.10 ND
Combustién habitacional de GLP 8.48 31.09 226.11 6.91 3.23
Combustién de GLP en servicios 1.05 3.84 27.95 0.85 0.40
Almacen. Y Distrib. De GLP 118.36 NA NA NA NA
Fabricacién de tabique rojo 3,416.66 3,768.79 38.95 516.26 8.15
Total 10,892.23 3,937.80 293.01 538.12 11.77

NA _ No aplica (no se estiman emisiones para estos contaminantes)
ND — No disponible (No se cuenta con factores de emision para realizar el célculo)
Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

Es importante resaltar que en cuanto a la emision de monéxido de carbono, la
fabricacion de tabique rojo (ladrilleras) es la principal actividad de emision de CO
(95.7%), esta actividad también es la generadora del 13.3% de los Oxidos de
nitrégeno, 95.9% de material particulado y 69% del di6éxido de azufre total emitido

por las fuentes de area en la Zona Metropolitana de Aguascalientes.

Del total de las emisiones anuales provenientes de las fuentes de area en la ZMA,
el municipio de Aguascalientes es el gue mayormente contribuye a la emision de

dichos contaminantes, ya que ahi se emite mas del 80% de cada uno de estos.
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Tabla 112.- Emision por municipio del inventario de fuentes de area

_— Emision (Toneladas/afio)
Municipio
HC (e]0) NOXx PM10 SO2
Aguascalientes 9,226.1 3,752.1 236.6 513.1 10.8

Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

1.1%

2.6%
San Fco. de los Romo

Jesus Maria
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— e |
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Fuente: Inventario de Emisiones Atmosféricas.

Figura 74. Contribucion de emision de fuentes de area por municipio y contaminante

9.- En cuanto a las fuentes moviles el principal contaminante emitido por esta fuente
es el monoxido de carbono (CO) con el 90%. El segundo contaminante en
importancia son los hidrocarburos con el 6%, seguido por los éxidos de nitrégeno
con el 4%. Los oxidos de azufre (SO2) y el material particulado (PM10) participan

con el 1% de la emision total de fuentes moviles.
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PM10 y SO2 cada uno menos del 1% del total de la emisi6n
Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

Figura 75. Porcentaje de contribucion por tipo de contaminante a la emisién de fuentes moviles

En cuanto a la emision por tipo de vehiculo se muestra que la principal emision de
hidrocarburos (HC) se debe a los autos particulares (33.8%), seguido por los
vehiculos de carga ligera (26.1%). EI mondxido de carbono es generado
principalmente por los autos particulares (30.8%) y los camiones de carga ligera
(24.4%); mientras que los 6xidos de nitrogeno son liberados a la atmésfera, en
forma importante por los autobuses (52.6%) y los camiones de carga pesada
(18.6%).

En lo que se refiere a la emision de particulas PM10, éstas son liberadas
principalmente por los autobuses (36.6%), los camiones de carga pesada (23.3%) y
los autos particulares (21.8%). Los camiones de carga ligera también emiten el
37.3% del dioxido de azufre (SO2), otros generadores importante de este

contaminante son los autos particulares con el 29.5%.

Tabla 113.- Emision por tipo de fuente movil

Emision (Toneladas/afio)
Fuente

HC CO NOX PM10 SO2
Autos particulares 3387.98 50393.53 |938.43 32.81 68.65
Taxi 786.50 11698.48 217.85 7.62 15.94
Pick Up 1604.31 28202.90 283.69 9.00 23.26
C. de carga ligera 2614.96 40000.65 |992.05 35.07 86.85
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Tabla 113.- Emision por tipo de fuente movil

Emision (Toneladas/afio)
Fuente

HC CcO NOX PM10 S0O2
C. de carga pesada 1239.49 30407.33 364.20 7.39 10.66
Autobus 340.06 2683.97 3486.91 55.23 25.26
Tractocamion 46.41 422.11 351.63 3.71 2.12
Total 10,019.70 |163,808.98 |6,634.75 150.82 232.74

Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

Del total de las emisiones anuales provenientes de las fuentes moviles localizadas
en la ZMA, la principal emisién de contaminantes se lleva a cabo en el municipio de
Aguascalientes, con mas del 70% del total de la emisién de cada uno de los

contaminantes estudiados.
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Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.

Figura 76. Emisiéon por municipio del inventario de fuentes moviles

10. La principal emisién de contaminantes a la atmdsfera por fuentes biogénicas se
debe a los hidrocarburos (HC) con el 83%, los cuales incluyen el terpeno,
monoterpeno y otros COV. Con un menor porcentaje de participacion en la emision
total de contaminantes generados por las fuentes biogénicas se encuentran los

oxidos de nitrégeno (NOXx) con el 17% de la emisidn total de fuentes biogénicas.
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Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosfericas, IMAE 2008.

Figura 77. Emisién por fuentes biogénicas

Tabla 114.- Porcentaje de contribucion por tipo de contaminante a la

emision de fuentes biogénicas.

Emision (Toneladas/afio)

Fuente HC

Isoprenos | Monoterpenos | Otros COV A0
Emisiones biogénicas 24,524.1 1,872.2 5,122.7 6,618.01
Total 24,524.1 1,872.2 5,122.7 6,618.01

Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008

En cuanto a la emisién de contaminantes provenientes de fuentes biogénicas por

municipio de la ZMA, la vegetacion localizada en el municipio de Aguascalientes

emite el 31.5% de los Oxidos de nitrogeno y el 32.7% del monoterpenos proveniente

de las fuentes biogénicas.

Tabla 115. - Emision por municipio del inventario de fuentes biogénicas.

o Emision (Toneladas/afo)
Municipio
Isoprenos | Monoterpenos | Otros COV | NOx
Aguascalientes 2,481.6 611.5 930.7 2,084.4

Fuente: Inventario 2005 de Emisiones Atmosféricas, IMAE 2008.
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Figura 78. Porcentaje de contribucion por municipio a la emision de fuentes biogénicas.

[11.3.2. Disponibilidad de Agua

[11.3.2.1. Agua subterranea:
El territorio conformado por los valles de Ojocaliente, Zac., Aguascalientes, Ags. y
Encarnacién, Jalisco., es parte de esas regiones que por su clima y caracteristicas
geogréficas, sociales y demogréficas, enfrenta complejos problemas para satisfacer
los requerimientos de agua. La explotacion del agua subterranea se ha dado en una
forma intensa, debido a que el agua superficial esta plenamente comprometida o no
existe permanentemente. En el acuifero interestatal Ojocaliente-Aguascalientes-
Encarnacién, que subyace a esta region, se sustenta el abastecimiento de agua
potable de todas las grandes y medianas ciudades, y localidades del medio rural,
casi la totalidad de la planta industrial y practicamente en las tres cuartas partes de

la agricultura de riego.

El acuifero de Ojocaliente-Aguascalientes-Encarnacion permanecié casi alterado
hasta principios de la década de los 40°s, cuando se inici6 en mayor escala su
explotacion, que se incrementd sustancialmente en los afios cincuenta, por lo que

en la década de los sesenta fue necesario declarar veda por tiempo indefinido en
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gran parte del territorio de este acuifero. No obstante, en las décadas de los 70°'s y
80's, los gobiernos federal y estatales de Aguascalientes y Zacatecas alentaron y
financiaron programas para impulsar la agricultura de riego mediante la explotacion

del agua subterranea.

Por su parte, el sector industrial presenté un fuerte crecimiento en la porcion
correspondiente al estado de Aguascalientes, motivado por el asentamiento de
corredores industriales en las cercanias de la ciudad capital y ocasionando con ello
la inmigracion de los estados vecinos de Jalisco y Zacatecas para cubrir la
demanda de mano de obra. Esta situacién se presenté en las décadas de los 80's y
90’s, y vino a generar una mayor demanda de agua para usos Publico-Urbano,
Industrial y Servicios, agravando la condicion de sobreexplotacion que ya

presentaba el acuifero.

La extraccion de agua subterranea en el acuifero de Ojocaliente-Aguascalientes-
Encarnacion se realizé sin ningun control hasta finales de los ochenta, cuando con
la creacion de la Comision Nacional del Agua se establecidé un control mas estricto
en la perforacidon de pozos y en la extraccion de volimenes concesionados, pero sin

lograr detener los efectos de la sobreexplotacion.

El acuifero regional Ojocaliente-Aguascalientes-Encarnacion se constituye
esencialmente por dos valles, el de Ojocaliente y el de Aguascalientes, y por una
pequefia porcién del valle de Encarnacién de Diaz; consecuentemente es
compartido por tres estados: Zacatecas, Aguascalientes y Jalisco. Ocupa la porcién
suroriental del estado de Zacatecas, la porcion central del estado de Aguascalientes
y la zona noroeste de la region Altos Norte del estado de Jalisco. Conforma una
franja con orientacion norte-sur de 165 Km. de largo por 15 Km. de ancho en
promedio. Comprende parcialmente los municipios de Cuauhtémoc, Genaro Codina
y Trancoso (Guadalupe), Luis Moya, Ojocaliente y Gral. Panfilo Natera del Estado
de Zacatecas; parcialmente los municipios de Aguascalientes, Jesus Maria, San
Francisco de los Romo y San José de Gracia, y totalmente los de Cosio, Rincon de

Romos, Pabellobn de Arteaga y Tepezald del Estado de Aguascalientes; y
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parcialmente los municipios de Encarnacion de Diaz, Teocaltiche y Villa Hidalgo del
Estado de Jalisco.

El acuifero interestatal abarca una superficie de 4,649 Km?, de los cuales el 65%

corresponde a Aguascalientes, 33% a Zacatecas y el resto al estado de Jalisco.

La precipitacion pluvial que captan las rocas fracturadas ampliamente expuestas en
las sierras y lomerios y la que se infiltra en el propio valle, los escurrimientos
superficiales que alimentan el subsuelo en época de lluvias a lo largo de cauces y
piamontes, y el agua subterrdnea proveniente de los acuiferos Chicalote y El Llano
son las principales fuentes de recarga natural del acuifero. Asimismo, los retornos
agricolas y pérdidas en canales de riego, asi como las fugas en las redes de agua
potable, forman parte de la recarga inducida que en volumen es bastante

significativa.

El agua del acuifero es dulce tolerable y presenta una temperatura que va de los 18
a los 45 °C que la clasifica como agua termal; sin embargo, algunas zonas en el
estado de Aguascalientes, presentan concentraciones de fldor superiores a la
norma establecida por la Secretaria de Salud (1.5 mg/l) debido al contacto entre el
agua y el material por el que circula. Hasta ahora no existen indicios de que el agua

del acuifero esté contaminada por causas de origen antropogeénico.

Por otro lado en la zona del Distrito de Riego 01 Pabellon, el nivel piezometrico se
ha profundizado hasta 79 m en los Gltimos 28 afios, mientras que en la zona centro
del Valle de Aguascalientes, de 1950 a la fecha, el nivel ha descendido a la
profundidad de 95 m y de 40 m en las partes cercanas a las serranias. En este
valle, el abatimiento se ha presentado a un ritmo de 2.0 m/afio, con valores de
hasta 4.0 m/afio en la zona urbana de la ciudad de Aguascalientes, ocasionando

que el agua se localice a 140 m de la superficie del terreno.

Actualmente el acuifero que méas se explota es el que se encuentra en el medio
granular (libre), aunque hace algunos afios que se empez0 a explotar el acuifero del

medio fracturado (semiconfinado).

La disponibilidad del recurso en el acuifero se ha estimado con base en las

extracciones contabilizadas en los censos de pozos y a los descensos de los
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niveles piezomeétricos. De esta forma conforme al balance preliminar para el periodo

1995 -1998 la recarga media anual se estimo en 293 Millones de metros cubicos.

El dltimo censo de pozos indica que actualmente existen alrededor de 2,358
aprovechamientos, entre pozos y norias; de los cuales, 1,884 (80%) se localizan en
el estado de Aguascalientes, 63 (3%) en Jalisco y 411 (17%) en Zacatecas.

La recarga media anual del acuifero se estima en 293 Mm?®afio que equivale
solamente al 55% del volumen de agua extraida mediante pozos. Mas adn, la
irregularidad de las precipitaciones impide contrarrestar el efecto acumulado de
décadas de sobreexplotacion, y en consecuencia, presenta un déficit de 248
Mm?®afio que se esta cubriendo a costa de la reserva subterranea no renovable.
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|

300

200
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Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU, en imprenta.
Figura 79. Deficit Hidroldgico del Acuifero

Con dicha infraestructura se extrae un volumen total de 541 Mm3/aino, de los cuales
el 80% se utiliza en el estado de Aguascalientes, el 18% en el de Zacatecas y el
resto en Jalisco.
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Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU, en imprenta.

Figura 80. Porcentaje de Uso por Estado del Agua Extraida del Acuifero

La extraccion anual en el sector agricola es de 393 Mm3, que representa el 74% del
volumen total extraido. En el estado de Aguascalientes se utilizan casi tres cuartas
partes de este volumen, en Zacatecas un 24% y el resto en el estado de Jalisco. Se
tienen censados un total de 1771 aprovechamientos en este uso: 1366 en

Aguascalientes, 53 en Jalisco y 352 en Zacatecas.

Para el abastecimiento de los centros de poblacién se extrae del acuifero un
volumen anual de 118.4 Mm3, lo que representa cerca del 22% de la extraccion
total y en cantidad es el segundo uso en importancia. De este volumen, el 96% se
utiliza en el estado de Aguascalientes, en donde su principal usuario es la Ciudad
Capital que demanda poco mas del 78%. La infraestructura establecida para este

uso es de 339 aprovechamientos.

El uso industrial s6lo se presenta en los estados de Aguascalientes y Zacatecas, en
los cuales se extraen volumenes de 9.2 y 0.2 Mm3/afio, respectivamente. Este uso
representa el 2% del volumen total extraido. Destacan los corredores industriales
cercanos a la Cd. de Aguascalientes. La extraccion se realiza mediante 101

aprovechamientos, 88 de los cuales se localizan en el estado de Aguascalientes.
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Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU, en imprenta.

Figura 81. Usos del Agua por Sector

Para el sector servicios se extrae un volumen total de 4.6 Mm?®/afio, distribuido en
los estados de Aguascalientes y Zacatecas en 96% y 4%, respectivamente. EIl uso
en servicios tan solo representa el 1% del volumen total extraido en el acuifero. Los

usuarios en este sector cuentan con 43 aprovechamientos para su suministro.

La sobreexplotacion del acuifero se ha venido dando desde la década de los
sesenta, por lo que desde entonces fue necesario establecer vedas por tiempo
indefinido para el alumbramiento de las aguas del subsuelo. En el estado de
Aguascalientes fue establecida en todos los municipios mediante Decreto
Presidencial publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de mayo de 1963;
en Zacatecas, se declararon tres vedas de control, el 16 de mayo de 1960 para los
municipios de Cuauhtémoc, Guadalupe, Ojocaliente, Genaro Codina y Luis Moya, el
10 de febrero de 1978 en el municipio de Ojocaliente (parcial) y el 5 de agosto de
1998 en el municipio de Genaro Codina (parcial); mientras que en el estado de

Jalisco, se declar6 veda de control el 7 de diciembre de 1987.

No obstante, las extracciones siguieron incrementandose aceleradamente
provocando abatimientos medios anuales que van de 0.5 m/afio en el estado de

Jalisco a 1.8 y 2.0 en los estados de Zacatecas y Aguascalientes, respectivamente,
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con maximos de 4 m/afio en la zona urbana de la ciudad de Aguascalientes.
Situacién que ha ocasionado que el nivel del agua se encuentre entre los 400 y 600

m de profundidad.

El desequilibrio entre la recarga y la extraccion ha dado como resultado serios
problemas que actualmente enfrentan los usuarios, entre ellos destacan los

siguientes:

» Descenso drastico de los niveles de agua.- La profundidad de los niveles
del agua, originalmente a unos cuantos metros, se localiza ahora a varias
decenas de metros y en algunos casos se encuentra a profundidades que
alcanzan los 140 m.

* Reduccion en el rendimiento de los pozos.- Al reducirse severamente el
espesor de los estratos explotables por la baja de niveles, los rendimientos
se reducen considerablemente.

* Incremento en los costos de extraccion.- Los exagerados abatimientos
presentados en las zonas agricolas, acumulados a través del tiempo,
inciden en costos de bombeo mayores, tan altos que para muchos cultivos
ya no son redituables bajo las condiciones de riego tradicionales (por
gravedad), razon por la cual la actividad agricola pierde capacidad de
supervivencia ante otros usos que todavia soportan los altos costos de
bombeo. Estudios economicos realizados al respecto indican que en los
valles de Aguascalientes y de Ojocaliente desde el afio de 1986 los costos
son superiores a los beneficios en el sector agricola, especificamente en
cultivos basicos.

* Pozos fuera de operacion.- Al descender los niveles piezométricos las
camaras de bombeo de los pozos pocos profundos quedan por sobre
dichos niveles y ello impide que los pozos puedan seguir extrayendo agua
del subsuelo, quedando muchos fuera de operacion y en la necesidad de
profundizarlos.

* Asentamiento del terreno y agrietamiento.- Este efecto puede apreciarse de
manera impactante en la zona urbana de la Ciudad de Aguascalientes, en
donde se han identificado un sinnimero de grietas y se ha detectado un
asentamiento diferencial del terreno del orden de los 0.044m/afio, situacion
que ha provocado serios dafios a la infraestructura civil como calles y
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avenidas, edificios, casas-habitacion y redes de agua potable y
alcantarillado. El costo estimado de reparacion de los dafios asciende
aproximadamente a veinte millones de pesos por afo.

Mayor riesgo de contaminacion.- La presencia de grietas, sobretodo en
cuerpos de agua receptores de aguas residuales municipales, provoca que
éstas tengan una mayor facilidad para infiltrarse hacia el acuifero,
haciéndolo més vulnerable a la contaminacion, aunque a pesar de este
efecto, todavia se conservan la mayoria de los indices quimicos dentro de
la normatividad para agua potable.

Degradacion de la calidad del agua.- Al extraerse el agua a mayores
profundidades aumenta la proporcién de las aportaciones profundas que
pueden, en un futuro, contener elementos como el Fltor y el Litio.

Freno al desarrollo de sectores productivos.- La sobreexplotacion provoco
que se establecieran vedas de control desde la década de los sesentas, y
gue actualmente ya no se permitan nuevas explotaciones de aguas
subterrdneas que incrementen los volumenes de extraccion. Estas medidas
frenan el desarrollo productivo de algunos sectores, sobretodo el industrial,
el cual tiene actualmente que adquirir derechos de agua legalmente
reconocidos para poder cubrir sus demandas. Lo mismo sucede con el
sector servicios y con el uso publico-urbano. En cuanto al sector
agropecuario, los altos costos de bombeo impuestos por la
sobreexplotacién representan un freno para su desarrollo.

Fuerte competencia por el uso del agua.- Dado que la demanda continGia en
aumento y ésta no puede seguir cubriéndose a costa de la reserva no
renovable del acuifero, se tiene que suministrar en detrimento de algun otro
uso; en el caso del acuifero Ojocaliente-Aguascalientes-Encarnacion, la
competencia se esta dando entre los usuarios agricolas y los de uso
publico-urbano e industrial, en algunos casos la competencia se observa
entre los mismos usuarios agricolas.

Afectacion al entorno natural.- Definitivamente, el descenso de los niveles
de agua ha provocado la desaparicion de los manantiales antafio existentes
y también ha revertido el proceso de alimentacion entre rios y arroyos con
el propio acuifero, desapareciendo totalmente el flujo base en los mismos y
por lo tanto la flora y fauna acuaticas que en algun tiempo existieron en
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dichos cuerpos de agua, tal es el caso de los rios San Pedro y Chicalote
incluyendo todos sus afluentes.

[11.3.2.2. Agua Superficial.
El municipio tiene una capacidad de almacenamiento util total de 446,330 Mm3 y
disponible de 308,581 Mm3. El principal cuerpo de agua superficial es el Rio San
Pedro o Rio Aguascalientes. Su longitud es de 161.20 km. Desde sus origenes
hasta la presa El Nidgara, drena una superficie de 5,589 km.2 y escurre anualmente
47.92 Mm3; es el eje principal del drenaje del Estado de Aguascalientes, lo cruza de
norte a sur el tramo que corresponde al municipio de Aguascalientes; inicia en el
norte a la altura de Maravillas, municipio de Jesus Maria hasta la confluencia del
arroyo La Cueva, que esta localizado aguas arriba del vaso de la Presa El Niagara;
al entrar al municipio arrastra contaminantes derivados del rio Chicalote y de su
propio flujo; durante su trayecto recibe las aguas residuales de la ciudad de

Aguascalientes, parte de las cuales estan entubadas a lo largo de su margen.

La Presa El Niagara es la principal presa del municipio de Aguascalientes, esta fue
construida en 1959; en 1995 se realizaron obras de regeneracién; cuenta con una
planta de tratamiento que apoya a la planta de tratamiento de la ciudad de
Aguascalientes; la presa El Nidgara 2 aprovecha el escurrimiento del rio San Pedro
0 Aguascalientes, aguas abajo de la ciudad de Aguascalientes, donde se ha
instalado otra planta de tratamiento secundario de aguas residuales; mejorando la
calidad del agua, pero aun sigue recibiendo en ocasiones agua sin tratar que afecta

su calidad.

Otra presa importante es la Presa El Cedazo, en esta se ha instalado una planta de
tratamiento de aguas residuales y un parque recreativo, que esta integrado a la
presa como parte de su atractivo; el arroyo, aguas debajo de esta presa, ha sido
completamente entubado hasta la confluencia con el Rio San Pedro; sus aguas

estan contaminadas por las descargas aguas arriba.

Las microcuencas existentes en el municipio de Aguascalientes enfrentan diferentes
problemas ambientales ya que el notable incremento demografico en los uUltimos

afos, ha generado grandes problemas de tipo ambiental, social y cultural.
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Debido al crecimiento de la ciudad de acuerdo a los planes de desarrollo hacia el
oriente, se han propiciado problemas de contaminacién en los arroyos que se
encuentran dentro de la mancha urbana, observandose depdsitos de basura y
escombro, problemas por descargas clandestinas de aguas residuales, fugas en las
redes de drenaje, estancamientos de agua contaminada con residuos organicos
domeésticos e incluso industriales. Como consecuencia de los problemas antes
mencionados se generan malos olores, fauna nociva, brotes de enfermedades en
las areas cercanas al lugar, infiltracion al subsuelo de compuestos que pueden

contaminar tanto suelo como mantos acuiferos.

Otros problemas son los causados por lluvias torrenciales, que debido a las
pendientes oriente — poniente, la pavimentacién de calles y la gran escasez de
plantas y arboles que retengan el suelo y propicien la recarga a los mantos
acuiferos, provocan serios problemas de inundaciones en las zonas mas bajas de la
ciudad, asi como incremento de la temperatura por falta de suficiente cubierta
vegetal en el nucleo urbano.

En los cauces y margenes de los arroyos se presentan asentamientos humanos
irregulares con notable desinterés y abandono hacia los cauces, por lo que se
generan problemas de inseguridad graves, como el de reunion de vagos; lo que con
lleva a practicas delictivas como drogadiccion, pandillerismo, asaltos e incluso
violaciones. Por lo expuesto anteriormente estos lugares son urbanisticamente
inadecuados, devalian la plusvalia de la ciudad y generan un desequilibrio

ambiental y social.

111.3.3. Generacion y Tratamiento de Aguas Residual es.
En el Estado de Aguascalientes, de acuerdo al Inventario Nacional de Plantas de
Tratamiento de Aguas Residuales Municipales 2001 de la CNA, hay un total de 90
plantas de tratamiento, en la zona del acuifero son 82 las plantas existentes, 75 en
operacion. La capacidad instalada es de 2,691 I/s, con un gasto de operacion de
2,200 I/s. La operacion respecto a la del Estado representa el 91.5 % (Tabla 1). El
tipo de tratamiento dominante es el de Lagunas de Estabilizaciéon con el 84%, le

siguen Lodos activados con el 8.5%, Tanque séptico 6.1% y Dual 1.2 %.
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Total de plantas Plantas en Capacidad de

operacion operacion zona
O Zona del acuffero del acuffero(%)

B En el Estado

Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU

Figura 82. Capacidad de instalacion y operacion de las plantas de tratamiento en Aguascalientes

La ciudad de Aguascalientes enfrenta serios problemas de falta de agua que
amenaza su desarrollo econémico y social. Desde octubre de 1993, la
municipalidad ha confiado a Genérale des Eaux y a su socio mexicano Ingenieros
Civiles Asociados (ICA), la gestion de su servicio de aguas en el marco de una

concesion de 30 afios.

El estudio del acuifero, financiado por Francia (FASEP) -con un importe de 6
millones de dolares y realizados por la oficina de ingenieros asesores BURGEAP,
gue data de junio de 1997 y junio de 1998, afirma que si continGan las condiciones
actuales de explotacion , existe un riesgo de un descenso de 100 metros en el nivel
de los acuiferos para el afio 2015. Si se quisiera restablecer el nivel del acuifero,
habria que interrumpir todas las extracciones durante 25 afios. Para mantenerlo
simplemente en este estado, es necesario reducir dichas extracciones,
esencialmente de origen agricola, del orden del 45%. Si no se hace nada, el 70%

de las perforaciones de la ciudad de Aguascalientes estaran secas en el afio 2015.

[11.3.4. Cambio de Usos del Suelo
Existen importantes problemas que se derivan del alto grado de discrecionalidad en
la determinacion de cambios en el uso del suelo urbano, de la segmentacion de la
vivienda, de la desigualdad de la ocupacién del espacio urbano y de la restringida

diversidad que se observa en la ciudad. Por lo que hace a la discrecionalidad en la
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asignaciéon de los usos del suelo hay que sefialar que esta situacién es resultado,

en principio, de la naturaleza del procedimiento que se aplica en estos casos.

La situacién ideal estaria dada por el hecho de que las nuevas obras y
construcciones que se pretenden realizar en la ciudad se cifieran a lo dispuesto en
la zonificacion secundaria y que ésta integrara criterios de interaccion micro-
climatica para los usos de suelos urbanos. Pero no siempre ocurre asi. Se dan
casos en que algunas personas fisicas 0 morales pretenden construir nuevas obras
en areas en donde no se ajustan a lo dispuesto por la zonificacion secundaria y se
puede seguir entonces un procedimiento para solicitar un cambio en el uso del

suelo.

Corresponde al Municipio la autorizacion de los cambios de uso de suelo, pero,
cuando se presenta una obra o construccidbn que no se ajusta a la zonificacién
secundaria, la autorizacion pasa por un organismo denominado Comité Municipal
de Desarrollo Urbano y Rural, que decide por votacion, y si esta votacion es en
contra de la opinion de la Secretaria de Desarrollo Urbano, entonces el asunto se

presenta en cabildo y es ahi donde se toma la decision.

Para el caso de los fraccionamientos, es el Consejo Estatal de Desarrollo Urbano,
que depende del Gobierno del Estado, ante quien se presentan los casos. Para
cumplir con esta funcion, el organismo aludido convoca a una reunién en donde
participan distintos representantes de la sociedad ante quienes se expone el caso.
Cada representante participa y expone su punto de vista y después de que todos
han expresado su opinion, el asunto se somete a votacion simple y se determina si

el cambio procede o no por regla de mayoria.

Si bien pareciera que estos mecanismos son suficientes, hay muchos casos en los

que se otorga el cambio por encima de la normatividad vigente

La situacion a que da lugar la presion inmobiliaria en virtud del crecimiento urbano
influye de manera significativa en los cambios del uso del suelo, respecto a los
aprobados en la zonificacion secundaria. Esta situacion se manifiesta en forma
preponderante en la especulacion urbana sobre inmuebles. Los cambios en los

usos del suelo introducen un alto grado de incertidumbre en las transacciones de
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terrenos. Por consiguiente, pueden darse fuertes variaciones de precios que
significarian ganancias cuantiosas para quien pudiese obtener la autorizacion de un
cambio del uso del suelo que eliminase un uso prohibido, por ejemplo. Por otra
parte, la situacion anterior influye a su vez en el considerable nimero de lotes
baldios que hay en las areas tradicionales de la ciudad. Los precios alcanzados por
este tipo de terrenos, debidos en buena medida a la especulacién inmobiliaria,
hacen sumamente dificil su utilizacion con fines de compactacion de la superficie de
la ciudad.

Por otra parte, la falta de control sobre lo dispuesto por la zonificacion secundaria,
los parametros con los que ésta se ha definido, y por otras medidas de la
administracién publica municipal, produce impactos sobre distintos aspectos de la
vida urbana. La extension de la superficie construida de la ciudad afecta areas
ecolégicamente vulnerables. A continuacion se insertan mapas que muestran las
areas afectadas por esta situacion.
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USOS DE SUELO Y VEGETACION INVADIDO

' AGRICULTURA DE RIEGO: 1,311 HA

I AGSICULTURA DE TEMPORAL: 357 HA

[ AGRICULTURA DE RIEGO INDETERMINADO: 134 HA
[ maToRRAL: 2,183 HA

FUENTES

CATASTRAL
USOS DE SUELO Y VEGETACION. ESCALA 120000, ARO 2008, INEGH

Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU, en imprenta.

Figura 83. Mapa usos de suelo y vegetacion invadido

202



CONSTRUCCIONES EN LOS USOS DE SUELO ESCALA 1:20000
MUNICIPIO DE AGUASCALIENTES

SIMBOLOGIA

[l consTRUCCIONES
MANZANAS

USOS DE SUELO

[ AR=A D= IMPORTANCIA FAUNISTICA
AREAS NATURALES URBANAS
PROPUESTA AREA NATURAL PROTEGIDA

)
-

USO DE SUELO
= = HA
[AREA DE IMPORTANCIA FAUNISTICA 32204
AREAS NATURALES URBANAS 5.00
PUESTA AREA NATURAL PROTEGIDA 265

CONSTRUOCIGES RESTITUCION 1:1000 Y 1:5000 DE LOS VUELOS TOMADOS EN 2008 Y 2000 RESPECTIVAMENTE, IMPLAN.
- USOS DE SUELO: ESCALA 1:20000 IMPLAN, 2004

Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU, en imprenta.

Figura 84. Construcciones en areas con importancia faunistica o areas naturales protegidas

Como puede verse son 1,311 ha de uso de agricultura de riego y 367 de agricultura
de temporal, 194 de agricultura de riego indeterminado y 2,183 de matorral a las

cuales se les ha otorgado cambio de uso a suelo urbano.

El otorgamiento de cambios de uso del suelo que dan lugar a que la superficie
construida de la ciudad se extienda tiene implicaciones en la economia y
sustentabilidad urbana. En los ultimos 25 afios, la superficie de la ciudad ha crecido

a un ritmo considerable, ritmo que supera el crecimiento de la poblacion.
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Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU, en imprenta.
Figura 85. Mapa de crecimiento de la ciudad 1855-2011

En el cuadro que se inserta a continuacion se presenta la curva de Lorenz en la que

pueden verse las cifras que ilustran esta afirmacion.

204



110

:§ 70 Padt
8 o4
< 60 e

2

s 50

;,?' 40 /,‘v/

830 A~

=

-
—

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100 105 110
Porcentaje de superficie

FUENTES: Poblacion: Censo de Poblaciony Vivienda 2010, INEGI
AGEB'S: Marco Geoestadistico 2010. INEGI

Fuente: ECCO Ciudad de Aguascalientes, SEMADESU, en imprenta.

Figura 86. Curva de Lorenz para la ciudad de Aguascalientes

No hay duda de que el crecimiento de la superficie de la ciudad ha sido méas
acelerado que el crecimiento de la poblacion. Al presente, las cifras disponibles
muestran que la relacion habitantes/viviendas es de 3.90 (de acuerdo a los
resultados por localidad del censo de poblacién y vivienda 2010 de INEGI variable:

promedio de ocupantes en viviendas particulares habitadas) personas por vivienda.

Por otra parte, la insuficiencia de areas verdes en la superficie construida de la
ciudad tiende a dificultar las medidas que podrian adoptarse en su momento para
paliar o atenuar los efectos del cambio climético, elevando la vulnerabilidad socio
ambiental en mas de un sentido. Es muy probable, asimismo, que esta carencia
favorezca y acelere los procesos de desertificacion que se observan en el entorno

de la ciudad.

Una primera aproximacion a la importancia cuantitativa del problema que se
considera aqui queda establecida por el hecho de que la superficie de areas verdes
de la ciudad respecto al total de la superficie construida, ha disminuido. Para
noviembre de 2000, se contaba con 4, 055, 000 m2 de areas verdes en la ciudad, lo
gue representaba4.7%de la superficie total para esa fecha. Esa misma proporcién
se calcula en el 3.62% en el afio 2010. De estas cifras se desprende claramente

gue en los ultimos afios la situacion ha empeorado con respecto a la cantidad de
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metros cuadrados de &rea verde con respecto al area total de la ciudad claramente
a dos fendbmenos del crecimiento urbano; la excesiva expansion de la mancha
urbana y el nulo blindaje que los espacios ajardinados tienen, con la posibilidad de
desaparecerlos segun la especulacion o capricho de las desarrolladores

inmobiliarios o la construccion de nuevas vias de comunicacion.

Desde el punto de vista de la relacion entre poblacién y areas verdes el escenario
no difiere notoriamente del anterior. Para 2000 esa relacién era de 6.80 metros
cuadrados por habitante. En abril del 2012 la relacion anterior alcanza los 5.28
metros cuadrados por habitante. Igual que en el caso anterior, los porcentajes de
areas verdes han disminuido en relacion con el crecimiento de la poblacién,

alejAndose mas cada vez de los minimos establecidos internacionalmente..

Las relaciones desfavorables observadas en este aspecto de la realidad urbana
tienen distintos origenes. Entre ellos hay que tener presente la expansion excesiva
del area construida de la ciudad. Es cierto, por otra parte, que si bien el gobierno
municipal ha realizado esfuerzos notorios en materia de planificacion urbana, desde
el punto de vista de los integrantes de este grupo de trabajo han resultado
insuficientes. Las limitaciones en materia de planificacion han sido entonces uno de
los factores influyentes en estas relaciones inadecuadas en la superficie de las

areas verdes de la ciudad.

Se debe considerar también que un buen numero de construcciones y obras
humanas han hecho desaparecer amplias zonas de vegetacién nativa con la
consecuente pérdida de biodiversidad natural. La invasion del concreto ha
eliminado del panorama originario amplias zonas de matorral y ha influido de un

modo destructivo otras areas naturales del entorno urbano.

[11.3.5. Aumento en la Generacion de Residuos Solid  os.
El crecimiento de la poblacion, de la industria y la adopcion de ciertas practicas
comerciales consumistas que fomentan el uso de materiales de desecho han dado
lugar a un creciente aumento de los residuos sélidos que se generan en la ciudad.

Esta situacion incide a su vez en los procesos de recoleccion, manejo y disposicion
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final de esos residuos que cada vez se hacen mas complejos y naturalmente

aumenta los costos que ese servicio significa para la administracion municipal.

Considerando que el relleno recibe también aportacion de los municipios aledafios
el volumen total de residuos recibidos se incrementa considerablemente ya que la

|ciudad aporta 600 toneladas y los municipios 300 mas.

Alrededor de 270 toneladas diarias de residuos solidos potencialmente reciclables
son enterrados en el relleno sanitario de San Nicolas, es decir, cerca del 30% del
total de residuos.

La situacion actual en el caso del manejo de los residuos solidos implica la
contaminacién de areas en el entorno de la ciudad con el establecimiento de
rellenos sanitarios que a su vez se convierten en fuentes de contaminacion para los

cauces hidrolégicos y para la atmosfera.

Por otra parte, se observa también un incremento de cierto tipo de enfermedades
en las zonas que circundan estos rellenos sanitarios. Las parasitosis y las

afecciones a la piel son anormalmente altas en torno a estos espacios geograficos.

Por otra parte tenemos el caso de los residuos de manejo especial (agricolas,
pecuarios, de la construccion, etc.), respecto a los cuales es muy importante contar
con un diagnostico sobre cantidades que se generan y calidad de los mismo para
aplicar un plan de manejo y formular un reporte sintético sobre el cumplimiento de
dicho plan.

A finales del 2010 el entonces Instituto de Medio Ambiente del Estado de
Aguascalientes (IMAE) realiz6 un taller para tratar de establecer una diagnéstico

sobre la generacién de estos residuos. De éste taller se desprende lo siguiente:

“Los residuos pecuarios representan 42% del total en el estado, 56.8% de los de
manejo especial y 98% del sector agropecuario, haciéndolos por volumen de
generacion los mas importantes de Aguascalientes. Ademas por sus caracteristicas
bio-quimicas y energéticas, su gestion y manejo significa una dicotomia:

oportunidad de aprovechamiento o riesgo ambiental y/o sanitario”. (Taller de
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consulta para la generacion del programa estatal de prevencion y gestion integral

de residuos de manejo especial, IMAE 2010).

“La generacion de residuos por la actividad de transformacion de carne en pie a
carne en canal fue de 55,885 ton/afio en peso hiumedo por todas las especies. El
79% es de gallinaceas, las cuales son sacrificadas de manera independiente al
resto de las especies. El 21% restante son de bovino, porcino y ovino-caprino,
sacrificadas en los rastros publicos y privados de la entidad. La actividad de
sacrificio produce el 7% de los residuos de manejo especial”’. (Taller de consulta
para la generacion del programa estatal de prevencion y gestion integral de

residuos de manejo especial, IMAE 2010).

Habra que insistir en que se complete este estudio y definir cuantas toneladas de
este tipo de residuos se generan en el Municipio de Aguascalientes y qué manejo
tienen para evitar ecocidios como el que esta ocurriendo en el Arroyo La Escondida
por el vertido directo al cauce de toneladas de estiércoles provenientes de Granjas

Fatima.

Desde la perspectiva de los integrantes de este grupo de trabajo, el crecimiento y el
desarrollo industrial, con su creciente complejidad y con plantas que se asientan en
la superficie construida de la ciudad, tenderé a seqguir favoreciendo la generacion de

residuos peligrosos y de residuos de manejo especial.

Para apreciar con mayor objetividad lo dicho en la afirmacion anterior considérense

los siguientes datos:

Esta situacion es productora de impactos importantes sobre el medio ambiente. No
hay duda que el manejo y disposicion inadecuada de los residuos peligrosos, o de
los que requieren un manejo especial, afectan severamente el medio ambiente en
que se depositan y sus alrededores. Es cierto también que afectan la calidad de
vida de la poblacion, sobre todo de aquella que habita en las cercanias de estos
depdsitos inadecuados de los residuos de esta naturaleza. Estas circunstancias dan
lugar a la contaminacién de cauces, barrancas y favorecen la bioacumulacion de

contaminantes.
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Adicionalmente, el tratamiento inadecuado de los residuos peligrosos o de manejo
especial da lugar a fuertes costos en los casos de las necesarias remediaciones de
las tierras afectadas. Lo mismo ocurre en los costos asociados al mantenimiento de
niveles adecuados de salud en las areas aledafias a los sitios contaminados con

desechos de esa naturaleza.

I11.3.6. Fallas y Grietas Geoldgicas.
En el Valle de Aguascalientes destacan tres sistemas de fallas geoldgicas, el
primero con rumbo noroeste 70° sureste, el segundo, con rumbo norte-sur, y el
tercero, noreste 20° a 30° suroeste. Los dos ultimos se reflejan en los
agrietamientos y subsidencias del valle, con bloques hundidos, tanto al este como al
oeste. En la ciudad de Aguascalientes, el rumbo dominante de las fallas geoldgicas

es al noroeste con diferentes angulos.

Desde el punto de vista estructural las fallas méas importantes son: Las Jaulas,
Jesus Maria, Rancho La Estrella, Pulgas Pandas-San Cayetano y Fallas Oriente y
Poniente, éstas ultimas son de caracter regional, puesto que abarcan todo el Estado

de Aguascalientes y sirven de limite al graben del mismo nombre.

El graben de Aguascalientes pertenece a una serie de pilares y fosas con
profundidades que pueden alcanzar trescientos a cuatrocientos metros. La
Geofisica profunda indica desplazamientos totales de hasta 1,200 metros. La mayor
parte de los terrenos estan constituidos por lavas extrusivas acidas que se
encuentran en la base de las fosas; la edad de este fallamiento distintivo es post-

oligoceno.

El problema de las fallas y hundimientos del terreno en la zona urbana de
Aguascalientes comenz0 a reportarse en 1981, agravandose paulatinamente y
generando dafios que pueden observarse en la actualidad. Desde el punto de vista
ecoldgico y socioecondmico los dafios que representan mayor problematica son
causados por la contaminacion de los acuiferos, a consecuencia de la infiltracion de
aguas negras a través de las fallas, la pérdida de agua que se emplea en el riego
agricola y que se desperdicia por canales defectuosos, y la infiltracién, ademas, los

dafios a casas habitacion también representan un alto costo socio-econdmico.
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El nimero de fallas y sus extensiones crece rapidamente, lo que obliga a mantener

un sistema de actualizacion y un control preciso del fenébmeno geoldgico.Cabe

sefialar que en la terminologia utilizada en estudios geoldgicos estructurales para la

ciudad de Aguascalientes no se ha establecido la diferencia entre falla y grieta,

utilizadndose

éstos como sinénimos.
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111.3.7. Pérdida de Biodiversidad.
El establecimiento y crecimiento de los centros de poblacion provoca la pérdida de
la biodiversidad, como ocurre con la ciudad de Aguascalientes. Esta pérdida
contempla factores tales como riqueza relativa de especies, especies endémicas,

de distribucidn restringida, nativas y en riesgo.

Con base en estos factores, en la Ciudad de Aguascalientes, los principales

indicadores que permiten determinar la pérdida de la diversidad bioldgica son:

Numero de especies de vertebrados nativos observados en los Ultimos diez

afos.
» Especies con baja presencia.

* Numero de especies de anfibios endémicos, de distribucion restringida,
nativos, en riesgo. Especies como Smilisca dentata.

* Numero de unidades de manejo de flora y fauna silvestres (UMA).

Las fuerzas motrices, presiones e impactos que dan origen a este problema en la

Ciudad de Aguascalientes, involucran:

1.- El modelo de desarrollo econdmico que favorece la obtencion de bienes y
servicios sin  considerar la proteccion, conservacion, preservacion |y
aprovechamiento sustentable de su capital natural (biodiversidad y sus servicios

ambientales).

2.- Politicas de estado que privilegian la creacion de nuevos asentamientos

humanos, industriales y de infraestructura.

3.- Incremento de la poblacion de la ciudad y la inadecuada planeacion y gestion de

los gobiernos en relacion con este tema.
4.- Falta de espacios verdes en la infraestructura construida.

5.- Falta de conservacion y preservacion de zonas ricas en biodiversidad, tales

como arroyos, presas, manchones de vegetacion natural, etc.
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Como resultado de lo anterior, se pierden grandes extensiones de suelo, cobertura

vegetal, se fragmenta el habitat y por lo tanto, se pierde biodiversidad.

En cuanto a la biodiversidad de especies, existen factores que nos han llevado a
una situacién de pérdida de estos grupos. Para los mamiferos, la pérdida de
habitats, la sobreexplotacion y el envenenamiento han sido los mas perjudiciales, al
igual que para las aves. Para los peces continentales, han sido la introduccion de
especies exoéticas y la sobré pesca, asi como la destruccion del habitat para
anfibios, reptiles y plantas (Dorado N. A. 2010).

La introduccion de especies exoéticas al habitat urbano de la ciudad de
Aguascalientes se ha debido a la domesticacion y el comercio, tanto de plantas
como de animales de manera legal o ilegal, ello debido al gran atractivo que éstos
presentan a la sociedad. Si consideramos la reduccion de los espacios en las
viviendas, las areas recreativas y la demanda que existe por adquirir mascotas
como: roedores, aves, artropodos, insectos, anfibios y reptiles, peces, entre o otros,
por parte de la poblacion, existe un gran riesgo a que las especies no se adapten a
dichos espacios que por consiguiente escapen, los liberen, o simplemente los
tengan descuidados, y asi representen un riesgo para la diversidad biolégica de la
region ya que pueden generar plagas y la ocupacion o solapamiento de nichos con

las especies nativas, generando un impacto en el ecosistema.

Por otro lado, en el caso especifico de plantas introducidas en la ciudad, en un
principio alteran el paisaje natural, pero muchas de las veces estas especies no
estan con un riguroso control biologico, por lo que a su introduccidén en espacios no
confinados, inmediatamente se propagan estas plagas trayendo dafos significativos
para las especies nativas o de la region, ya que las especies no se adaptan a esas
nuevas condiciones sin ayudar en mucho las condiciones imperantes en la Ciudad
de Aguascalientes, todo esto generando una erogacion economica y una peérdida de
biodiversidad muy significativas, a veces hasta invaluables. Un caso muy evidente
ha sido el de plagas sobre palmas datileras que las han secado en toda el area
urbana, que aunque no son especies nativas, prosperaron y se mantuvieron durante

muchos afios. Otro ha sido el de los alamos plantados en banquetas y camellones
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que han sido parasitados por especies de insectos que han mermado en su

permanencia, lo anterior por citar algunos casos.

La introduccién de especies exoéticas nos conlleva a enfrentar nuevos retos de
deteccion y control de problemas como son las plagas y enfermedades en los
sectores fitosanitario, ganadero y de salud publica que implica un alto costo para la
sociedad y las autoridades competentes y que necesariamente se tiene que trabajar

en la prevencion mas que en el control.

Si bien desde aproximadamente 1993 se ha intentado regular el crecimiento y los
usos del suelo en la ciudad con la emision de programas de desarrollo urbano, su
aplicacion ha sido imposible porque no se ha respetado ni los limites del
crecimiento, ni las reservas, ni las areas de conservacion, y por ende tampoco los
usos del suelo. En la actualidad esta vigente el Programa de Desarrollo Urbano de
la Ciudad de Aguascalientes 20-30, sin embargo se observa que esta corriendo la
misma suerte que los programas anteriores pues el crecimiento de la ciudad esta
cada vez mas lejos de lo que se plane6 en dicho programa. Se siguen autorizando
fraccionamientos nuevos sin considerar la necesidad real de vivienda ni si los

terrenos se ubican en zonas de conservacion.

Es decir, la ausencia de estos programas ha provocado una falta de prevencion que
se traduce en desaparicion de habitats, reduccion de la cobertura vegetal y que las
areas verdes sean cada vez mas reducidas.

Los recursos destinados a programas y proyectos en esta materia son pocos y los
programas existentes no son adecuados para prevenir o detener los dafios a la
biodiversidad que se estan generando con el crecimiento indiscriminado de esta

ciudad.

Definitivamente, el crecimiento de la ciudad obedece en principio al aumento en la
poblacion y en la inmigracion de muchas personas, ya sea porque vengan de otros
estados, de los municipios del interior, o bien porque regresan de los EU. Esto ha
generado un crecimiento de la mancha urbana provocado por la exagerada oferta
de casas habitacion que han promovido las empresas constructoras que desde

unos diez afios para aca han promovido la creacién de nuevos fraccionamientos lo
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que ha reducido la superficie de suelo agricola y forestal. Es importante sefialar que
esta inmigracion ademas provoca la centralizacion de bienes y servicios en la
ciudad, lo que ha provocado aumento de hospitales, instituciones educativas,

centros deportivos y recreativos, industrias, etc.

Los impactos provocados por la falta de programas adecuados y especificos para
conservar la rigueza biologica del municipio y ciudad de Aguascalientes se pueden
observar desde varias aristas, por ejemplo se ha disminuido la superficie de
cobertura vegetal natural, el nimero de sitios de conservacién previstos en el
Programa Municipal de Desarrollo 20-30 sigue yendo a la baja y se observa menos
presencia de especies nativas y migratorias, lo que conlleva a tener una afectacion
del microclima.

Si atendemos los impactos en la calidad de vida podriamos sefialar que se han
perdido servicios ecosistémicos que ofrecen las éareas verdes como son:
preservacion de las reservas de agua de los acuiferos, proteccion de los suelos,
habitat de plantas y animales, captura y almacenamiento de carbono, barrera

contra el ruido, retencion del polvo, belleza natural, regulacion del clima local.

Es necesario considerar que en la actualidad existe mayor probabilidad de
conflictos socio-ambientales y econdémicos derivados del valor de los predios, sin

considerar que existe un grave desempleo por la pérdida de areas agricolas.

Y refiriéndonos a vulnerabilidades, existe tension social por los desastres naturales
propios de nuestra region: la falta de agua derivada de la sequia y la erosion. Estos
problemas se traducen ademas en la disminucién de los mantos freaticos, la
reduccién de secuestro de carbono y el aumento en la temperatura provocada por
las islas de calor. Esto genera que exista un aumento en enfermedades cronicas
relacionadas con la presencia de metales en el agua, respiratorios y de tipo

gastrointestinal o aquellos relacionados con el golpe de calor.

[11.3.7.1. Pérdida de la cobertura vegetal natural
En el municipio de Aguascalientes la pérdida de la cobertura natural, es decir de los
matorrales (mezquitales, huizachales, nopaleras), pastizales y vegetacion de los

arroyos (vegetacion riparia) que prevalecen en las inmediaciones de la ciudad
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capital y zona conurbada, es también la principal causa de la pérdida de su
diversidad biologica. Esto tiene como origen factores de indole econOmico y
demografico, asi como la persistencia de politicas publicas que privilegian la
creacion de nuevos asentamientos humanos, industriales y de infraestructura, sin
tomar en cuenta la vocacion del terreno, los riesgos naturales (fallas, grietas), la
flora y fauna presentes y la pérdida de sus servicios ambientales. Esto se debe
principalmente, a la ausencia de un programa de ordenamiento ecolégico del
territorio estatal y municipal que determine las politicas con base en la aptitud del
terreno, las tendencias de deterioro de los recursos naturales, los servicios
ambientales, los riesgos ocasionados por peligros naturales y la conservaciéon del
patrimonio natural (SEMARNAT, 2012).

La pérdida de la cobertura vegetal en la ciudad de Aguascalientes y zona
conurbada se puede constatar al analizar diversos indicadores que a su vez se
traducen en el aumento de la mancha urbana, como el nUmero de autorizaciones
para el cambio de uso de suelo y el incremento en la cantidad de asentamientos
humanos, industriales y de infraestructura urbana. Asimismo, el numero de
solicitudes de derribo de éarboles que se presentan tanto a las autoridades
federales, estatales como municipales en materia ambiental, representa un buen
indicador de la pérdida de cobertura vegetal natural, destacando la desaparicion de
especies nativas como el mezquite (Prosopis laevigata) y el huizache (Acacia
farnesiana y A. schaffneri). Por ejemplo, segun algunos investigadores locales
(Avila-Villegas, comunicacién personal) en el afio de 2009 en la ciudad de
Aguascalientes en promedio se derribé un arbol de mezquite de 7 m de altura por

dia, principalmente debido a las actividades de construccion.

La pérdida de la cobertura vegetal implica la desaparicion del habitat y las especies
silvestres que alli se encuentran, siendo de especial interés aquellas que son
endémicas o que estan en riesgo. El caso mas representativo de este fendmeno en
Aguascalientes es el de la rana de madriguera (Smilisca dentata), la cual es un
anfibio endémico de la regién catalogado como amenazado segun la NOM-059-

SEMARNAT-2010, siendo la pérdida del pastizal natural y huizachal su principal
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problema de conservacion debido al crecimiento de las areas urbanas (Avila-
Villegas et al., 2009).

La pérdida de la cobertura vegetal también tiene efectos en la economia urbana y
las relaciones sociales. Por ejemplo, en la ciudad de Aguascalientes existe una
fuerte controversia respecto a la proteccion de un predio de 38 ha con vegetacion
original, llamado “Mezquitera La Pona”, en el que existen mezquites de gran talla 'y
edad y en el que habitan hasta 72 especies de animales, ya que sus duefios tienen
la intencion de construir en él un fraccionamiento y ciertos grupos de la sociedad
como SOS La Pona, A.C. demandan su conservacion para uso y disfrute de la

ciudadania.

Otro ejemplo se tiene al sureste de la ciudad donde se encuentra el arroyo “Cobos”,
perteneciente a la cuenca del mismo nombre, y el cual se caracteriza por un paisaje
bien conservado, la presencia de mas de 150 especies de flora y fauna silvestres, y
en el cual constantemente afloran vestigios paleontologicos del Pleistoceno. Este
sitio esta bajo constante amenaza principalmente debido a su contaminacién con
escombro y otros residuos, a la extraccibon de materiales pétreos, a la
contaminacién del agua, y sobre todo, a la expansion de la mancha urbana que no

contempla su proteccion ni uso sustentable (turistico-recreativo-educativo).

Ejemplos como este se dan en otros de los diversos arroyos que atraviesan o estan
en torno a la ciudad de Aguascalientes, como el arroyo San Francisco, Las Viboras

y Morcinique.

En el aflo 2011, con recursos federales los tres niveles de gobierno llevaron a cabo
un proyecto de restauracion de los arroyos “El Molino” y “La Hacienda” que
atraviesan la ciudad de Aguascalientes de oriente a poniente, y en el cual se
llevaron a cabo labores de poda, desmalezado, retiro de residuos solidos urbanos,

afinacion de taludes y reforestacion.

Segun datos del Inventario Estatal Forestal y de Suelos publicado en el 2012 por la
CONAFOR vy el Gobierno de del Estado de Aguascalientes, actualmente en la Zona
Metropolitana de Aguascalientes (ZMA), la cual abarca los municipios de

Aguascalientes, Jesus Maria y San Francisco de los Romo, aun encontramos en el
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56.66 % de su superficie vegetacion natural (Figura 88), y de esta tenemos que la
vegetacion primaria, es decir aquella que presenta muy bajo disturbio o deterioro,
es ya sumamente escasa, pues solo se presenta en 7,632.07 ha del territorio de la
ZMA representando apenas el 7.4 % del total de la superficie de la ZMA que, al
2012, presenta vegetacion natural. Las comunidades vegetales para las que aun se
reporta que existen areas en condicién primaria son el matorral crasicaule (5,436.73
ha), el mezquital (308.23 ha), la selva baja caducifolia (573.74 ha), y el bosque de
galeria (1,313.37 ha).
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Figura 88. Usos de suelo y Vegetacién en la ZMA segun el IEFyS 2012.
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Tabla 116. Tipos de Vegetacion Natural Dentro de la ZMA

TIPO DE VEGETACION AREA (ha)
BOSQUE 8,183.903
MATORRAL 34,935.728
PASTIZAL 52,493.197
SELVA 6,621.221
VEGETACION HIDROFILA (Bosque de Galeria) 1,313.370
Total 103,547.42

Fuente: IEFyYS, 2012.
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Figura 89. Vegetacion Primaria Dentro de la ZMA segun el IEFyS 2012.

Finalmente se puede sefalar que el estudio ECCO Ciudad de Aguascalientes en su
capitulo VIl incorpora un apartado denominado “Estado actual de los componentes

aire, agua, suelo, biodiversidad y ambiente construido” el cual intenta resumir la
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problematica ambiental que enfrentan estos componentes del medio ambiente, y en

él se menciona lo siguiente:

1.- Biodiversidad.- La problemética en el rubro se ha dado en el incremento de
probabilidad de extirpacién local de especies y contribucidon a la extincion de las
mismas. Mayor susceptibilidad del suelo a la erosion. Pérdida de habitats.
Porcentaje de pérdida de cobertura vegetal natural. Densidad poblacional en la

ciudad y alta tasa de crecimiento de la poblacion.

La planeacion ha sido deficiente e insuficiente, si ha sido abierta para toda la
poblacion no llega a todos afectando su mejor evaluacion. El presupuesto para
publicacion y difusibn es bajo. Poca vigilancia ante la clandestinidad. Falta de
seguimiento, falta de presupuesto, apoyo institucional, evaluacién y seguimiento.
Aunado a la apatia de la mayor parte de la poblacién, con poca cobertura social.
Falta responsabilidad empresarial ambiental, la cual es incierta. La participacion
existente es motivada por intereses politicos y econdémicos. Asi mismo, falta de
compromiso para dar continuidad a la reforestacion. Aun no hay una solucion de

fondo.

2.- Ambiente Construido.- Predomina la asignacion discrecional de usos de suelo, lo
cual ha propiciado la pérdida de zonas de recarga de acuiferos. Asi como un mal
manejo y pérdida de cauces. Se tienen areas verdes insuficientes e inadecuadas de
acuerdo a las normas internacionales. Existe una alta desigualdad en la ocupacion
de espacios urbanos y desequilibrios entre la poblacion y el espacio urbano que
ocupa. Se esta presentando un despoblamiento del centro historico y se incrementa

la falta de diversidad en espacios urbanos.

Existe un manejo y disposicién inadecuada de residuos peligrosos y de manejo
especial, lo que se incrementara por el aumento en la generacion de residuos
sélidos. Existe una baja densidad habitacional y crecimiento desproporcionado de la

superficie y una presencia de fraccionamientos considerados como cerrados.

3.- Suelo.- Existe una asociacion con el ambiente construido, las deficiencias y
pendientes que hay en materia de ordenamiento territorial, la ausencia de marco

regulatorio y de una planeacion de acciones y estrategias. A simple vista se pueden
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percibir las fallas geoldgicas, la degradacion del suelo, erosién resultado de la tala,
urbanizacion y actividades o centros de recreacion ausentes de criterios de

planeacion, alteracion del paisaje urbano.

La dinamica poblacional y el desarrollo industrial propicia el incremento del deterioro
o degradacion, ya sea por erosion, disposicion inadecuada de residuos sélidos
peligrosos y no peligrosos, descargas de aguas residuales, sobre pastoreo,
deforestacion, desmonte agropecuario, manejo inadecuado de plaguicidas y

fertilizantes.

Asi mismo, el manejo de residuos sélidos inadecuado que propicia la contaminacion
del suelo y sus componentes, con dafos irreversibles, requiriendo un

replanteamiento de la politica de suelos.

4.- Aire.- La calidad del aire ha propiciado afectaciones a la salud por emisiones,
deterioro de la capa de ozono, las emisiones y las condiciones meteorologicas.
Debido entre otras cosas al incremento del parque vehicular, problema reforzado
con la antigiedad del mismo y asociado a la calidad de los combustibles. Ademas,
se tiene la presencia de contaminacién por ruido, afectandose la calidad del aire y
pérdida del paisaje urbano. Con lo anterior se acelera el proceso de calentamiento
Global. Como caracteristica se tiene un transito lento en el primer cuadro de la
ciudad y circulacién de vehiculos pesados en el primer y segundo anillo. Aumento
de las PST y PM10 en la atmosfera. Concentracion de contaminantes criterio O3,

S02, CO, HC, Nox y generacion de gases de efecto invernadero.

Por parte de las fuentes fijas encontramos que hay un incremento en las plantas
industriales en la ciudad y en la generacion de residuos, y al igual que en fuentes
moviles provoca un impacto la calidad de los combustibles. Se destaca la
contaminacién por olores, todo lo anterior contribuye al deterioro del paisaje urbano

y al incremento en el proceso de calentamiento global.

5.- Agua.- La situacion imperante es critica en todo lo que concierne al sector
hidrico, partiendo desde la baja disponibilidad en el agua subterranea, superficial y
de tener bajas precipitaciones pluviales que rondan de los 300 a 400 mm. Los

vasos y cauces padecen de sequia y la posible recarga del acuifero es menor al
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volumen extraido. Las modalidades de aprovechamiento de usos como el agricola
es alto, hay ineficiencia en el riego, agrietamiento del suelo, redes de conduccion
que requieren mantenimiento y rehabilitacion, la calidad del agua presenta
problemas marcados por la presencia de minerales. A lo anterior, se agrega un
factor como el cambio climético con sus correspondientes efectos, y una ausencia

de cultura del agua actualizada a las necesidades.

[11.4. Integracion de la Agenda ambiental
Como se menciond anteriormente la Agenda Ambiental tiene como objetivo
identificar y priorizar los principales problemas ambientales que se busca
solucionar, o al menos ayudar a solucionar, con el Ordenamiento Ecolégico. Asi
mismo busca definir las incidencias e interacciones entre los sectores que se
presentan en la zona de estudio para que, con base en ello, se integren en el
estudio técnico la informacion y los analisis que sean relevantes para su atencion.
Esta agenda ambiental se utilizard& como guia preliminar que permita enfocar la
informacion que se requiere integrar en las etapas de caracterizacion y diagnostico,
pero la informacion y la agenda pueden irse enriqueciendo a lo largo del proceso de
elaboracion del estudio técnico. Es importante resaltar que la agenda ambiental se
limita en los temas que sean materia de ordenamiento ecoldgico, es decir, referidos

a la ocupacion del territorio fuera de las zonas urbanas.

Asi pues la presente agenda ambiental se estructura a partir de tres elementos: los
resultados de los talleres de participacion publica, los datos obtenidos a través de
las encuestas a los sectores y el analisis del marco de referencia sobre la

problematica ambiental municipal.

Como resultado de lo anterior tenemos que los problemas ambientales identificados

son los que se presentan en la siguiente tabla:

Tabla 117. Problemas Ambientales Identificados para el Municipio de
Aguascalientes.

NO. PROBLEMA AMBIENTAL
1 Escasez de Agua y Sobreexplotacién del acuifero
2 Pérdida, Erosién y Degradacion de suelo
3 Contaminacién del suelo
4 Contaminacion del agua superficial
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Tabla 117. Problemas Ambientales Identificados para el Municipio de
Aguascalientes.

5 Contaminacién del agua subterranea

6 Pérdida de biodiversidad

7 Pérdida de areas agricolas por urbanizacién
8 Contaminacién del aire

9 Deterioro y Alteracion de Cauces de Agua
10 Perdida de matorrales

11 Deterioro y pérdida de areas de recarga del acuifero
12 Deterioro o perdida de humedales

13 Perdida de pastizal

14 Perdida de bosque

15 Sobreexplotaciéon de materiales pétreos

Y La importancia o incidencia relativa de cada uno de estos problemas en la

problematica ambiental municipal es la siguiente:

Contaminacién del aire 49
Sobreexplotacion de materiales pétreos 5.8
Perdida de bosque 6

Perdida de pastizal 6

Contaminacién del suelo 6

Deterioro o perdida de humedales 6.3
Pérdida de biodiversidad 6.4
Contaminacién del agua subterranea 6.5
0,
Contaminacién del agua superficial 6.7 u _A’ de )
. importancia
Pérdida, Erosién y Degradacién de suelo 6.8
Deterioro y pérdida de areas de recarga del acuifero 7.1
Deterioro y Alteracién de Cauces de Agua 7.4

Perdida de matorrales 7.7

Escasez de Agua y Sobreexplotacion del acuifero 7.98

Pérdida de dreas agricolas por urbanizacién 8.24

Figura 90. Importancia Relativa de los Problemas Ambientales Identificados en el Municipio de
Aguascalientes.
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Por otra parte la incidencia de los sectores, en este caso fueron 9, en cada uno de estos problemas ambientales es la que

se presenta a continuacion.

Escasez de Aguay Pérdida, Erosion y,| Cont. de @ant ¢ Pérdidad
> . del Agua Cont. del Agua erdida de
Sobreexplot. del Degradac. de Suelo Superficial Subterrénea Biodiver.
Acuifero Suelo
Industrial Industrial Industrial Industrial Industrial
0.094 0.061 0.131 0.098 0.116
Agroind. Agroind. Agroind. Agroind. Agroind.
0.135 0.0755 0.104 0.15 0.15
Urbano Urbano Urbano Urbano Urbano
0.1655 0.1195 0.313 0.166 0.2945
Agricola Agricola Agricola Agricola Agricola
0.3905 0.3125 0.172 0.199 0.121
Pecuario Pecuario Pecuario Pecuario Pecuario
0.1315 0.2105 0.179 0.266 0.2115
Petreo Petreo Petreo Petreo Petreo Petreo
0.022 0.1305 0.042 0.052 00475 0.1795
Conserv. Conserv. Conserv. Conserv. Conserv.
0.0125 0.012 0.014 0.0115 0.013
Turismo Alt. Turismo Alt. Turismo Alt. Turismo Alt. Turismo Alt. Turismo Alt,
0.0195 | o0 0.018 0.026 0.021 2.0235
Des. Camp. n Des. Camp. Des. Camp. Des. Camp. Des. Camp. Des. Camp.
=
0.0415 0.0385 0.028 0.0315 0.025 0.0335

. i e Deterioroy Pérd. de | | Deterioroo Pérdidad Pérdida de Sobreexplo. de
Pérdida de Areas Cont. eteticoy Pérdida de érdida de érdida de @l
Agricolas por Urb. kel A Alteraﬂ:rgsacauces Matorrales Areas :iuRifeec:ga del pHumedaI Pastizal Bosque Material Pétreo
i Industrial Industrial
Industrial Industrial Industrial Industrial Industrial 4 Industrial I"iu;:'al o e
0.163 0.372 0.207 0.094 0.148 0.134 - -
Agroind. Agroind. Agroind.
0.1 0.103 0.1095
Urbano Urbano Urbano * Urbano ‘ { Urbano ‘
0.356 0.239 0.288 0.353 0.245
- - - Agricola Agricola _lAgn’T‘
_{ Agricola ‘ _i Agricola ’ _l Agricola ‘ 0.181 0.112 0.025
0.016 0.051 0.0665
Pecuario Pecuario Pecuario { Pecuario ‘ * Pecuario { Pecuario ‘
0.051 0.123 0.0845 0.145 0.114 0.109
Petreo Petreo
Petreo Petreo Petreo Petreo Petreo Petreo :e;':: 0201 0211
0.232 0.05 0.19 0.066 0.285 0.196 - -
Conserv. Conserv. Conserv.
Conserv. Conserv. Conserv. Conserv. Conserv. 4—‘
.012 0.011 0.02
+°"serv'°'°u‘ ‘+ 0.013 ‘ _l 0.0125 ] 0.011 m 0.011 20
2 i Turismo Alt. Turismo Alt.
Turismo Alt. Turismo Alt. Turismo Alt. Turismo Alt. Turismo Alt. el Tur: :;Alt' 0.034 0.015
0.024 0.017 0.0145 0.017 0.015 0.022 -
Des. Camp. Des. Camp.
Des. Camp. Des. Camp. Des. Camp. - Des. Camp. Des. Camp. - Des. Camp. Des‘;(;:mp' D P B 0.025
0.043 0032 | | o028 0.039 0.035 0.126 2

Figura 91. Incidencia de los Sectores en Cada uno de los Problemas Ambientales.

223



Lo anterior nos muestra que los 10 principales problemas ambientales que se
identificaron como prioritarios a resolver mediante el OE en el municipio de
Aguascalientes son la perdida de areas agricolas, la escasez de agua vy
sobreexplotacion del acuifero; la perdida de matorrales; el deterioro y alteracion de los
cauces de agua; el deterioro y perdida de las areas de recarga del acuifero; la perdida,
erosion y degradacion del suelo; la contaminacion del agua superficial; la
contaminacion del agua subterranea; la pérdida de biodiversidad; y el deterioro o

perdida de humedales.

Asi mismo observamos que los sectores que estan teniendo mas incidencia en esta
problemética son el urbano, el agricola, el pecuario, el industrial y el pétreo,
sobresaliendo el sector urbano ya que resulto se el sector mas influyente en 8 de los

15 problemas ambientales identificados.
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V. ANEXOS

V.1. Ordenes del Dia de Talleres

V.2. Metodologia de Talleres para la Elaboracion de la Agenda Ambiental

V.3. Presentacion sobre aspectos generales del Ordenamiento Ecoldgico y la
Agenda Ambiental

V.4. Lista de asistencia a los talleres.

V.5. Evaluacion de los talleres.
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